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Déatum vydania rozhodnutia: 04. 03. 2013

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Monika Géciova
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Uznesenie

Okresny sud Kosice Il v pravnej veci navrhovatela: J. T., nar. XX.X.XXXX, I. 5, T. proti odporcovi: V. M.,
nar. X. X_XXXX, T. 7, T., pravne zastupeny JUDr. Dorianom Mere§3om, advokatom, AlZbetina 55, KoSice
v konani o zaplatenie 150 Eur s prisl., takto

rozhodol:

Sud konanie zastavuje.

Navrhovatefkaje povinna nahradit odporcovitrovy konania v sume 16,50 eur titulom sudneho
poplatku za odpor a trovy pravneho zastupenia vo vyske 72,50 eur a to do 3 dni od pravoplatnosti
uznesenia.

odovodnenie:

Okresny sud KoSice Il diha 2.12.2011 prijal navrh na zacatie konania navrhovatela proti odporcovi o
zaplatenie 150 Eur s prisl.. Sud vydal v predmetnom konani platobny rozkaz pod ¢.k. 15R0/496/2011-15,
ale kedze odporca podal proti predmetnému platobnému rozkazu v zakonnej lehote odévodneny odpor,
doSlo k zruSeniu predmetného platobného rozkazu ex lege. V dalSom konani bola predmetna vec
prevedena z registra ,Ro" do registra ,,C", a vo veci sa dalej kona pod sp. zn. 17C/163/2012.

Pred za€atim pojednavania podanim doru€enym sudu dna 1.3.2013 navrhovatelka vzala spat navrh na
zacatie konania v celom rozsahu a zarovenf Ziadala, aby sud rozhodol, Ze Ziadny z u€astnikov konania
nema pravo na nahradu trov konania.

Podla § 96 ods.1, 2 Obc&ianskeho sudneho poriadku (dalej len ,0.s.p."), navrhovatel méze vziat za
konania spat navrh na jeho zacatie, a to s€asti alebo celkom. Ak je navrh vzaty spat celkom, sid konanie
zastavi. Ak je navrh vzaty spat’ s€asti, sud konanie v tejto Casti zastavi. Sud konanie nezastavi, ak
odporca so spatvzatim navrhu z vaznych dévodov nesuhlasi; v takom pripade sud po pravoplatnosti
uznesenia pokracuje v konani.

Podla § 96 ods. 3 O.s.p. nesuhlas odporcu so spatvzatim nie je u€inny, ak dojde k spatvzatiu skér, nez
sa zacalo pojednavanie, alebo ak ide o spatvzatie navrhu na rozvod, neplatnost manzelstva alebo o
urCenie, Ci tu manzelstvo je alebo nie je.

Na pojednavani konanom dra 4.3.2013 bol oboznameny so spatvzatim Zaloby pravny zastupca odporcu
a nasledne na zaklade nepochybnej vole navrhovatelky konanie zastavit' a na zaklade vysSie uvedeného
ustanovenia, sud konanie zastavil.



O nahrade trov konania sud rozhodol podfa § 146 ods. 2 O.s.p., v zmysle ktorého ak niektory z i€astnikov
zavinil, Ze konanie sa muselo zastavit, je povinny uhradit jeho trovy. Ak sa v3ak pre spravanie odporcu
vzal spat’ navrh, ktory bol podany dévodne, je povinny uhradit trovy konania odporca.

Sud po posudeni veci dospel k zaveru, ze k zastaveniu konania doslo zavinenim navrhovatelky, v
dbsledku spatvzatia navrhu navrhovatelky a to bez uvedenia dévodu pre ktory tak urobila. Navrhovatelka
teda ako osoba, ktora zavinila zastavenie konania, nema pravo na nahradu trov konania.

Odporcovi v konani trovy titulom zaplateného sudneho poplatku za odpor a titulom pravneho zastipenia
v konani. Sud preto priznal odporcovi trovy konania spésobom ako si ich vycislil.

Podla § 149 ods. 1 O.s.p., ak advokat zastupoval u€astnika, ktorému bola prisidena nahrada trov
konania, je ten, ktorému bola uloZena nahrada tychto trov, povinny zaplatit ju advokatovi.

Podla § 10 ods. 1 vyhlasky €. 655/2004 Z. z. o odmenach a nahradach advokatov za poskytovanie
pravnych sluzieb (dalej len ,vyhlaska"), ak nie je ustanovené inak, zakladna sadzba tarifnej odmeny za
jeden ukon pravnej sluzby z tarifnej hodnoty do 165,97 eur je 16,60 eur.

Podla § 10 ods. 2 vyhlasky, ak nie je ustanovené inak, povazuje sa za tarifni hodnotu vySka penazného
plnenia alebo cena veci alebo prava, ktorych sa pravna sluzba tyka, uréend pri zac¢ati poskytovania
pravnej sluzby; za cenu prava sa povazuje aj hodnota pohladavky a hodnota zavazku.

Trovy pravneho zastupenia sud priznal z tarifnej hodnoty 150 eur, pozostavajucich z navrhovatelkou
uplatnenej istiny v predmetnom konani. Teda v tomto konani predstavovala tarifna odmena za jeden
ukon pravnej sluzby 16,60 eura a bola uréena z vy3Sie uvedenej tarifnej hodnoty, teda z vysky naroku
uplatneného navrhovatelom uréeného pri zacati poskytovania pravnej sluzby.

Trovy konania odporcu ako si ich prostrednictvom svojho pravneho zastupcu uplatnil podanim
predlozenym sudu dna 7.3.2013 pozostavali z trov pravneho zastupenia za dva ukony pravnej sluzby
a 16,60 eura (prevzatie a priprava zastupenia a podanie odporu), rezijny pausal za dva Ukony pravnej
sluzby v roku 2012 a 7,63 eura, dalej za ukon Ucast na pojednavani dna 4.3.2013 vo vySke 1 tarifnej
odmeny, teda 4,15 eur (v sulade s s § 14 ods. 5 pism. b) vyhlasky) a rezijny pausal za jeden ukon pravnej
sluzby v roku 2013 vo vyske 7,81 eur a DPH vo vySke 20% z tejto sumy (60,42 eur) vo vyske 12,08 eura.
Trovy pravneho zastipenia odporcu teda predstavovali sumu 72,50 eur a spolu so zaplatenym sidnym
poplatkom za odpor predstavovali celkové trovy konania odporcu sumu 89 eur. Teda takto priznané
trovy konania v celkovej vySke 89 eur je navrhovatel, v sulade s ust. § 149 ods. 1 O.s.p., povinny zaplatit
na ucet pravneho zastupcu odporcu vedeny v Tatra banke a.s., &. uctu: 2629721111/1100, KS: 0308,
VS: 1566096704 do 3 dni od pravoplatnosti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie do 15 dni odo dia jeho dorucenia v zmysle § 204 ods. 1
O.s.p. na Okresny sud KoSice Il v 2 pisomnych vyhotoveniach. Odvolanie ma obsahovat, ktorému sudu
je urené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, €o sleduje, musi byt datované a podpisané, musi byt z neho
zrejmé, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu ho napada, v €om sa toto rozhodnutie alebo
postup sudu povaZzuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel doméaha.



