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Uznesenie

Okresny sud Bratislava Il v Bratislave rozhodol v pravnej veci navrhovatefa Z. C., nar. XX.XX.XXXX,

bytom XX U. Z., X B., |., proti odporcovi Ryanair Ltd., so sidlom Ryanair Corporate Head Office, Dublin
Airport, Co. Dublin, Irsko, 0 400,- € s prisluSenstvom

rozhodol:
Sud konanie zastavuje.
Ziaden z G&astnikov nemé pravo na nahradu trov konania.
oddévodnenie:

Navrhovatel sa navrhom, doru¢enym sudu dfia 10.01.2013, domahal, aby sud zaviazal odporcu
povinnostou zaplatit navrhovatelovi 400,- € s prisluSenstvom a nahradu trov konania titulom nahrady
Skody podla Nariadenia Eurdopskeho parlamentu a Rady (ES) €. 261/2004, ktorym sa ustanovuju
spolo¢né pravidla systému nahrad a pomoci cestujiucim pri odmietnuti nastupu do lietadla, v pripade
zruSenia alebo velkého meskania letov.

Vzhladom na skutocnost, Ze k navrhu na zacatie konania bola priloZzena Uradne neosvedcena fotokdpia
plnomocenstva zo dfia 14.11.2012, udeleného navrhovatelom A.. W. M., Q. na jeho zastupovanie v
konani a navrh bol podpisany usadenym euroadvokatom A., sud vyzvou zo dha 14.01.2013 &. k.
15C/10/2013, vyzval usadeného euroadvokata A.. W. M., aby v lehote 10 dni odo dfia dorucenia tejto
vyzvy dorucil sudu original alebo Uradne osved&enu fotokdpiu procesného plnomocenstva, udeleného
mu navrhovatelom na jeho zastupovanie v tomto sidnom konani podla § 24 a nasl. O.s.p. s poucenim,
Ze v pripade, ak v uvedenej lehote tejto vyzve nevyhovie, sid konanie v zmysle § 103 a § 104 ods. 2
O.s.p. zastavi. Uvedena vyzva bola usadenému euroadvokatovi A.. W. M. doru¢ena dria 18.01.2013.

A.. W. M., usadeny euroadvokat, vSak v sudom stanovenej 10-dfovej lehote ani ku driu vydania tohto
rozhodnutia napriek pouceniu sudu o moznosti zastavenia konania podfa § 103, § 104 ods. 2 O.s.p.,
original alebo uradne osved&enu fotokdpiu procesného plnomocenstva udeleného mu navrhovatelom
na jeho zastupovanie v tomto sidnom konani podla § 24 a nasl. O.s.p. sidu nedorudil.

Podla § 24 O.s.p. u€astnik sa méze dat v konani zastupovat zastupcom, ktorého si zvoli. Ak nejde o
zastupovanie podla § 26, mdze si U€astnik zvolit za zastupcu len fyzicku osobu. V tej istej veci mbze
mat’ Ucastnik sucasne len jedného zvoleného zastupcu; to neplati, ak ide o zastupenie podla § 25.

Podla § 25 O.s.p. ako zastupcu si UCastnik mdze vzdy zvolit advokata. Plnomocenstvo udelené
advokatovi nemozno obmedzit. Advokat je povinny ucelne vyuZivat vSetky zakonom pripustené
prostriedky a spbsoby poskytovania pravnej pomoci ucastnikovi, ktorého zastupuje. Advokét je



opravneny dat sa zastupovat inym advokatom ako dalSim zastupcom pripadne advokatskym
koncipientom, ktorého zamestnava.

Podla § 28 ods. 1,2,3 O.s.p. zastupcovi, ktorého si Ucastnik zvolil, udeli pisomne alebo Ustne do
zapisnice plnomocenstvo bud pre celé konanie alebo len pre urcité ukony. Plnomocenstvo udelené pre
celé konanie nemozno obmedzit. Zastupca, ktorému bolo toto plnomocenstvo udelené, je opravneny na
vSetky ukony, ktoré méze v konani urobit u€astnik. Odvolanie plnomocenstva U¢astnikom alebo jeho
vypoved zastupcom su vocCi sudu ucinné, len ¢o mu ich Ucastnik alebo zastupca oznamili; vo&i inym
ucastnikom konania su ucinné, len €o im ich oznamil sud.

Podrla § 103 O.s.p. kedykolvek za konania prihliada sud na to, €i su splnené podmienky, za ktorych méze
konat vo veci (podmienky konania).

Podla § 104 ods. 2 O.s.p. ak ide o nedostatok podmienky konania, ktory mozno odstranit, sud urobi pre
to vhodné opatrenia. Pritom spravidla mézZe pokracovat v konani, ale nesmie vydat rozhodnutie, ktorym
sa konanie konci. Ak sa nepodari nedostatok podmienky konania odstranit, konanie zastavi.

Medzi podstatné nalezitosti riadneho navrhu na zacCatie konania patri aj vlastnoruény podpis
navrhovatela, ktorym tento potvrdzuje, Ze ide o jeho navrh, s obsahom ktorého sa stotoziuje, pripadne
vlastnoruény podpis zastupcu navrhovatela, oznaceného v navrhu (§ 42 ods. 3 O.s.p.). V pripade,
ak je navrhovatel zastupeny pravnym zastupcom, k navrhu musi byt pripojeny original alebo uradne
osvedcCena fotokdpia procesného plnomocenstva.

S poukazom na skutocnost, ze A.. W. M., usadeny euroadvokat, napriek vyzve sudu a pouceniu o
nasledkoch neodstranenia nedostatku podmienky konania, ktorym je nedostatok procesného zastupenia
navrhovatela, tento v suidom stanovenej lehote ani ku dfiu vydania tohto rozhodnutia neodstranil, sud
konanie zastavil (§ 104 ods. 2 veta posledna O. s. p.).

O néahrade trov konania sud rozhodol podla § 146 ods. 1 pism. c) O. s. p., podla ktorého Ziaden z
uCastnikov nema pravo na nahradu trov konania podla jeho vysledku, ak konanie bolo zastavené.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat’ odvolanie do 15 dni odo dna jeho dorucenia na tunajSom sude,
pisomne v dvoch vyhotoveniach.



