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Uznesenie

Okresny sud TrenCin v pravnej veci navrhovatelky T. U., 8. C. U. G, X. Z. XXX/XX, Nem$ova proti
odporcovi L. U., S. C. U. G, X. Z. XXX/XX, B.A. o rozvod manzelstva

rozhodol:
Konanie sa zastavuje.

Ziaden z G&astnikov nemé pravo na nahradu trov konania.

Navrhovatelke sa v racia sudny poplatok v sume 66,- Eur prostrednictvom Danového Uradu
Bratislava, po pravoplatnosti tohto uznesenia.

odovodnenie:

Navrhovatelka podanym navrhom Ziadala o rozvod manzelstva s odporcom z dévodu, Ze manzelstvo
si neplni svoju funkciu, manzelské vztahy su vazne narusené a trvalo rozvratené a niet ziadnej nadeje
na obnovenie manzelského spoluzitia.

Tunajsi sud uznesenim €.k. 11C/149/2011-14 zo dia 10.01.2012 konanie prerusil v zmysle § 110 O.s.p..
Uznesenie nadobudlo pravoplatnost dfia 16.02.2012.

Podla § 111 ods.3 O.s.p. ak je konanie prerusené podla § 110, sud v fiom pokracuje na navrh po uplynuti
troch mesiacov; s vynimkou konania o rozvod méze sud na navrh pokracovat' v konani i pred uplynutim
tejto lehoty, ak su pre to zdvazné dévody. Ak sa navrh na pokradovanie v konani nepoda do jedného
roka, sud konanie zastavi.

Na zaklade skuto&nosti, Ze po preruSeni konania do jedného roka nepoziadal Ziadny z u&astnikov o
pokraCovanie v konani, sud konanie v zmysle citovaného zdkonného ustanovenia zastauvil.

O nahrade trov konania sud rozhodol podla ustanovenia § 146 ods. 1, pism. ¢) O.s.p., nakolko ziaden
z uCastnikov nema pravo na nahradu trov konania podla jeho vysledku ak bolo konanie zastavené.
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Podla § 11 ods. 3 veta prva a ods. 4 zak. €. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis
z registra trestov poplatok splatny podanim navrhu na zacatie konania, podanim odvolania alebo
dovolania sa vrati, ak sa konanie zastavilo, ak sa podanie vratane odvolania a dovolania odmietlo, alebo



ak sa navrh, odvolanie alebo dovolanie vzali spat’ pred prvym pojednavanim bez ohladu na to, &i bol
vydany platobny rozkaz alebo rozkaz na plnenie. Okrem poplatku v rozvodovom konani a poplatku, ktory
sa vracia podla odseku 1, sa poplatok alebo jeho Cast (preplatok) vracia krateny o 1%, najmenej vak
6,70 eura. Ak sa navrh vzal spat pred zaplatenim poplatku, poplatok sa nevyrubuje.

Podla § 11 ods. 6 pred bodkociarkou zak. €. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z
registra trestov ak sa ma vratit poplatok alebo preplatok poplatku, sud alebo organ Statnej spravy sudov
zasle odpis pravoplatného rozhodnutia o jeho vrateni danovému uUradu prislusnému podla trvalého
pobytu (sidla) poplatnika, ktory poplatok alebo preplatok poplatku vrati.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie do 15 dni odo dfia jeho dorucenia na
Okresny sud Trenéin pisomne v dvoch vyhotoveniach.

Nalezitosti odvolania : ktorému sudu je urené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka a ¢o sleduje, musi byt
podpisané a datované, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu rozhodnutia napada, v éom
sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za

nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha. Odvolanie proti uzneseniu, ktorym sa rozhodlo vo veci same;j
mozno odévodnit tym, ze

- sa rozhodlo vo veci, ktora nepatri do pravomoci sudov

- ten, kto v konani vystupoval ako u€astnik, nemal spésobilost byt u¢astnikom konania

- U€astnik konania nemal procesnu spdsobilost’ a nebol riadne zastipeny

- v tej istej veci sa uz prv pravoplatne rozhodlo alebo v tej istej veci sa uz prv za€alo konanie

- sa nepodal navrh na zacatie konania, hoci podfa zakona bol potrebny

- UCastnikovi konania sa postupom sudu odfiala moznost konat’ pred sidom

- rozhodol vylu€eny sudca

- sud prvého stupria nespravne pravne posudil vec, a preto nevykonal dalSie navrhované dokazy
- konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci

- sud prvého stuprfia neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoZe nevykonal navrhované dbkazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skuto&nosti

- sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam

- doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skuto€nosti alebo iné dékazy, ktoré doteraz
neboli uplatnené (dbkazy sa tykaju podmienok konania, vecnej

- prislusSnosti sudu, vylu€enia sudcu, dékazmi ma byt v konani preukazané, Ze v konani doSlo k vadam,
ktoré mohli mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci samej)

- odvolatel nebol riadne pouceny podfa § 120 ods.4, u€astnik konania bez svojej viny nemohol dokazy
oznacit alebo predlozit do rozhodnutia sudu prvého stupnia



- rozhodnutie sudu prvého stupnia vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci

(§ 205 ods.2 , § 205a ods.1, § 221 ods.1 Obcianskeho sudneho poriadku)



