Sud: Okresny sud Partizanske

Spisova znacka: 1T/41/2011

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 3611010175

Déatum vydania rozhodnutia: 28.02. 2013

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Adriana Povazanova

ECLI: ECLI:SK:OSPE:2013:3611010175.3
Uznesenie

Okresny sud Partizanske samosudcom JUDr. Adrianou Povazanovou v trestnej veci proti obvinenému
W. K., pre precin marenia vykonu uradného rozhodnutia podla § 348 ods. 1 pism. a/ Tr. zadkona, dfia
28.02.2013, takto

rozhodol:

Podla § 241 ods. 1 pism. ¢/ Tr. poriadku s poukazom na § 215 ods. 1 pism. b/ Tr. poriadku sa trestné
stihanie proti obvinenému W. K., nar. XX.XX.XXXX v B., trvale bytom B., O. T. €. XXXX/XX, pre pre¢in
marenia vykonu uradného rozhodnutia podfa § 348 ods. 1 pism. a/ Tr. zakona, ktorého sa mal dopustit’
tak, ze

,v dobe 0d 20.12.2010 do 07.01.2011 bez vazneho dévodu nenastupil vykon trestu odhatia slobody, ktory
trest mu bol uloZeny trestnym rozkazom Okresného sudu v Banovciach nad Bebravou, sp. zn. 0T/5/2010
zo dna 26.10.2010, pravoplatnym dria 06.11.2010, a to napriek vyzve Okresného sudu v Banovciach nad
Bebravou zo diia 11.11.2010 na nastupenie do vykonu trestu odniatia slobody do Ustavu na vykon trestu
odniatia slobody v Nitre, Cintorinska &. 3 s terminom nastupu najneskorsie dria 20.12.2010, ktoru vyzvu
osobne prevzal dia 13.12.2010, kedy do vykonu trestu odiiatia slobody bol dodany az dfia 07.01.2011
hliadkou Obvodného oddelenia PZ v Partizanskom,

zastavuje,
pretoZe tento skutok nie je trestnym &inom a nie je dévod na postupenie veci.
odévodnenie:

Na zaklade obzaloby podanej prokuratorom Okresnej prokuratiry v Partizanskom zo dna 22.08.2011,
dorucenej tunajSiemu sudu dfia 24.08.2011, pod ¢&. k. Pv 11/11-38 sa na tunajSom sude vedie trestné
stihanie proti obvinenému W. K., nar. XX.XX.XXXX, pre precin marenia vykonu uradného rozhodnutia
podla § 348 ods. 1 pism. a/ Tr. zakona na skutkovom zaklade uvedenom vo vyroku tohto uznesenia.

Podla § 241 ods. 1 pism. c/ Tr. poriadku obzalobu podanu na sude pre precin a zlo€in s hornou hranicou
trestnej sadzby neprevySujucou osem rokov preskiuma samosudca a podla jej obsahu a obsahu spisu
trestné stihanie zastavi, ak su tu okolnosti uvedené v § 215 ods. 1.

Podla § 215 ods. 1 pism. b/ Tr. poriadku prokurator zastavi trestné stihanie, ak nie je tento skutok
trestnym €inom a nie je dévod na postupenie veci.

Po preskimani obsahu spisu sp. zn. 1T/41/2011, ako aj podstatného obsahu pripojeného spisu
Okresného sudu Banovce nad Bebravou sp. zn. 0T/5/2010 sud zistil, Ze trestnym rozkazom Okresného



sudu Banovce nad Bebravou €. k. 0T/5/2010-45 zo dia 26.10.2010 bol obvineny W. K. uznany vinnym
z prec€inu kradeze podla § 212 ods. 2 pism. f/ Tr. zakona a bol mu uloZeny trest odfiatia slobody v trvani
6 (Sest) mesiacov, na vykon ktorého bol zaradeny do uUstavu na vykon trestu so strednym stuprfiom
strazenia.

Nasledne uznesenim Okresného sudu Banovce nad Bebravou €. k. 2Nt/11/2011-83 zo dna 12.04.2012
v spojeni s uznesenim Krajského sudu v Trencine €. k. 23Tos/69/2012 - 107 zo diia 06.08.2012 bola
povolena obnova konania v trestnej veci Okresného sudu Banovce nad Bebravou sp. zn. 0T/5/2010
a zaroven bol trestny rozkaz Okresného sudu Banovce nad Bebravou €. k. 0T/5/2010-45 zo dna
26.10.2010 v celom rozsahu zruSeny, ako aj dalSie rozhodnutia na zruSené rozhodnutie obsahovo
nadvazujuce, ak vzhladom na zmenu, ku ktorej doSlo zrusenim, stratili podklad.

Okresny sud Banovce nad Bebravou uznesenim ¢&. k. 0T/5/2010-88 zo dna 27.12.2012, pravoplatnym
dna 12.02.2013 podla § 241 ods. 1 pism. ¢/ Tr. poriadku s poukazom na § 215 ods. 1 pism. b/ Tr. poriadku
trestné stihanie proti obvinenémuX K. pre precin kradeze podla § 212 ods. 2 pism. f/ Tr. zakona zastavil,
pretoZe skutok nie je trestnym ¢inom a nie je dévod na postupenie veci.

Vzhfadom na uvedené skutoénosti, ked hoci bol obvineny W. K. pdvodne trestnym rozkazom Okresného
sudu Banovce nad Bebravou €. k. 0T/5/2010-45 zo dfia 26.10.2010, pravoplatnym dna 06.11.2010
uznany vinnym z precinu kradeZe podla § 212 ods. 2 pism. f/ Tr. zdkona a odsudeny na trest odnatia
slobody v trvani 6 (3est) mesiacov, na vykon ktorého bol zaradeny do Ustavu na vykon trestu so
strednym stupfiom straZenia, ktorého vykon trestu v dobe od 20.12.2010 do 07.01.2011 bez vazneho
dbvodu nenastupil a to napriek vyzve Okresného sudu v Banovciach nad Bebravou zo dfia 11.11.2010
na nastlpenie do vykonu trestu odfiatia slobody do Ustavu na vykon trestu odfatia slobody v Nitre,
Cintorinska €. 3 s terminom néastupu najneskorsie diha 20.12.2010, ktora vyzvu osobne prevzal dna
13.12.2010, kedy do vykonu trestu odniatia slobody bol dodany az diia 07.01.2011 hliadkou Obvodného
oddelenia PZ v Partizanskom, nakolko vSak uznesenim Okresného sudu Banovce nad Bebravou &. k.
2Nt/11/2011-83 zo dfia 12.04.2012 v spojeni s uznesenim Krajského sudu v Trencine €. k. 23Tos/69/2012
- 107 zo dia 06.08.2012 bola povolena obnova konania v trestnej veci Okresného sudu Banovce nad
Bebravou sp. zn. 0T/5/2010 a zaroven bol trestny rozkaz Okresného sudu Banovce nad Bebravou &.
k. 0T/5/2010-45 zo dfia 26.10.2010 v celom rozsahu zruSeny, ako aj dalSie rozhodnutia na zruSené
rozhodnutie obsahovo nadvéazujuce, ak vzhladom na zmenu, ku ktorej do$lo zrudenim, stratili podklad
a nasledne bolo trestné stihanie proti obvinenému W. K. pre precin kradeze podla § 212 ods. 2 pism. f/
Tr. zakona uznesenim Okresného sudu Banovce nad Bebravou &. k. 0T/5/2010-88 zo dfa 27.12.2012,
pravoplatnym dna 12.02.2013 podla § 241 ods. 1 pism. ¢/ Tr. poriadku s poukazom na § 215 ods. 1
pism. b/ Tr. poriadku zastavené, pretoZe skutok nie je trestnym ¢inom a nie je dovod na postupenie veci,
dospel sud k zaveru, Ze skutok uvedeny v obZalobe prokuratora €. k. Pv 11/11-38 zo dia 22.08.2011 uz
nenaplifia zakonné znaky skutkovej podstaty preginu marenia vykonu Gradného rozhodnutia v zmysle
§ 348 ods. 1 pism. a/ Tr. zakona, preto je potrebné trestné stihanie v trestnej veci Okresného sudu
Partizanske vedenej pod sp. zn. 1T/41/2011 zastavit, nakolko skutok nie je trestnym Cinom a nie je
dovod na postupenie veci.

Z vysSie uvedenych dbévodov, ked skutok uvedeny v obzalobe prokuratora €. k. Pv 11/11-38 zo
driia 22.08.2011 uz nevykazuje zakonné znaky skutkovej podstaty pre€inu marenia vykonu uradného
rozhodnutia v zmysle § 348 ods. 1 pism. a/ Tr. zakona a ani iného trestného &inu v zmysle Tr. zakona
a nie je ani dévod na postupenie veci inému prislusnému organu na prejednanie, sid rozhodol tak, ako
je uvedené vo vyroku tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost do 3 dni odo dfa jeho oznamenia cestou podpisaného
sudu na Krajsky sud v Trencine.

Staznost ma odkladny ucinok.



