Sud: Spravny sud v KoSiciach

Spisova znacka: P0O-4Sa/9/2023

Identifikané ¢islo sudneho spisu: 1023200303

Déatum vydania rozhodnutia: 21.08. 2023

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Andrea Darakova

ECLI: ECLI:SK:SpSKE:2023:1023200303.3
Uznesenie

Spravny sud v KoSiciach, v pravnej veci zalobcu: A. B., nar. XX. XX.XXXX, bytom B. C. XXXX/X, XXX
XX D., proti zalovanym: 1/ Urad pre dohlad nad zdravotnou starostlivostou, so sidlom Zellova 2, 829
24 Bratislava 25 a 2/ VSeobecna zdravotna poistovna, a.s., so sidlom Pandénska cesta 2, 851 04
Bratislava — PetrZalka o spravnej Zalobe na preskimanie rozhodnuti €. ZE226200344 z 27.10.2022 a ¢.
NZ 920/00007/2022/R, &. spisu 21491/2022/921 z 12.12.2022, takto

rozhodol:

|. Zalobu odmieta.

l. Ziaden z Ggastnikov nema préavo nanahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Zalobou podanou prostrednictvom postovej prepravy 22.02.2023 a dorugenou 27.02.2023 pdvodne
Krajskému sudu v Bratislave, ktory o nej konal pévodne pod sp. zn. 5S 55/2023 a po zapisani
veci do spravneho sudneho registra pod sp. zn. 8 Sa 23/2023 a ktory ju z dovodu svojej miestnej
neprislusnosti uznesenim €. k. 8 Sa 23/2023-21 z 30.03.2023 (pravoplatné 31.03.2023) postupil
11.04.2023 na dalSie konanie Krajskému sudu v PreSove, ktory o tejto Zalobe konal pod sp. zn. 4 Sa
9/2023, sa Zalobca z dévodu nim tvrdenej nezdkonnosti, domahal zruSenia rozhodnutia Zalovaného 1/
€. NZ 920/00007/2022/R, &. spisu 21491/2022/921 z 12.12.2022, ktorym bolo potvrdené prvostupriové
spravne rozhodnutie Zalovaného 2/ &. ZE226200344 z 27.10.2022, ako aj zruSenia tohto prvostupriového
spravneho rozhodnutia, ktorym bola zamietnuta Ziadost Zalobcu ako poistenca Zalovaného 2/ na uhradu
mu nakladov zdravotnej starostlivosti, Zalobcom vynaloZenych v inom &lenskom $téte.

2. Podfa § 1 pism. c) a § 3 ods. 1 a 3 pism. c) zdkona ¢&. 151/2022 Z.z. o zriadeni spravnych sudov a o
zmene a doplneni niektorych zakonov, s u€innostou od 01.06.2023 presla pravomoc vykonu sudnictva v
spravnych veciach (€o je aj dany pripad) z Krajského sudu v PreSove na Spravny sud v KoSiciach (dalej
tieZ aj len ,spravny sud®), z ktorého dévodu bolo rozhodovanie o Zalobe Zalobcu, v zmysle rozvrhu prace
Spravneho sudu v KoSiciach na rok 2023 v jeho zneni u€innom od 01.06.2023, nahodnymi technickymi
prostriedkami pridelené 08.06.2023 zakonnej sudkyni spravneho sudu a je aktualne vedené pod sp. zn.
PO-4 Sa/9/2023.

3. Podla § 493e zakona &. 239/2023 Z.z. ktorym sa meni a dopina zakon &. 162/2015 Z.z. Spravny
sudny poriadok v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,novela SSP*) ,Konania zacaté a neskon&ené
do 30. juna 2023 sa dokoncia podfa tohto zakona v zneni G&innom do 30. juna 2023; ustanovenie §
493f tym nie je dotknuté.*

4. Podla § 97 zékona €. 162/2015 Z. z. Spravny sudny poriadok (dalej len ,SSP*) v jeho zneni i&innom
do 30.06.2023 , Ak tento zakon neustanovuje inak, spravny sud kedykolvek po€as konania prihliada
na to, €i su splnené podmienky, za ktorych méze spravny sud konat a rozhodnut' (dalej len ,procesné
podmienky*).”



5. Podla § 98 ods. 1 pism. d) SSP v jeho zneni u¢innom do 30.06.2023 ,Spravny sud uznesenim
odmietne Zalobu, ak (d) bola podana oneskorene.*

6. Podla § 177 ods. 1 SSP v jeho zneni u¢innom do 30.06.2023 ,Spravnou Zalobou sa Zzalobca mdze
domahat ochrany svojich subjektivnych prav proti rozhodnutiu organu verejnej spravy alebo opatreniu
organu verejnej spravy.*

7. Podfa § 181 ods. 1 a 4 SSP v ich zneni u¢innom do 30.06.2023 ,(1) Fyzicka osoba alebo pravnicka
osoba musi spravnu Zalobu podat v lehote dvoch mesiacov od oznamenia rozhodnutia organu verejnej
spravy alebo opatrenia organu verejnej spravy, proti ktorému smeruje, ak tento zakon alebo osobitny
predpis neustanovuje inak.

(4) Zmeskanie lehoty podla odsekov 1 az 3 nemozno odpustit’.”

8. Podla § 69 ods. 4 az 6 SSP v ich zneni u€innom do 30.06.2023 ,(4) Lehota uréena podfa tyZdfov,
mesiacov alebo rokov sa skonéi uplynutim toho dfia, ktory svojim pomenovanim alebo Ciselnym
oznacenim zodpoveda diiu, v ktorom sa stala udalost’ ur€ujuca zaciatok lehoty. Ak chyba tento deri v
poslednom mesiaci lehoty, kon¢&i sa lehota uplynutim posledného dra tohto mesiaca.

(5) Ak koniec lehoty pripadne na sobotu alebo deri pracovného pokoja, je poslednym driom lehoty
najbliz8i nasledujuci pracovny den; to neplati na lehotu uréenu podla hodin.

(6) Lehota je zachovana, ak sa posledny den lehoty urobi Ukon na spravnom sude alebo sa podanie
odovzda organu, ktory ma povinnost’ ho dorudit; to plati aj vtedy, ak podanie urobené elektronickymi
prostriedkami je doru€ené mimo pracovného ¢asu.”

9. Skér nez by spravny sud pristupil k vecnému preskumaniu Zaloby Zalobcu, bol povinny ex offo
(z aradnej povinnosti) skumat, i su na takéto konanie splnené zakonné procesné podmienky, t.|.
podmienky, bez existencie ktorych neméze dbjst’ k rozhodnutiu vo veci samej. Nedostatok niektorej
z podmienok konania alebo jej zanik v priebehu konania ma procesné désledky v zavislosti od toho,
¢i ide o nedostatok podmienky, ktory je alebo nie je mozné dodato&ne odstranit’ (napravit). Pri zisteni
neodstranitelného nedostatku podmienky konania, jednou z ktorych je aj v€asné podanie spravne;j
Zaloby, spravny sud neméze v konani pokraCovat.

10. Z originalu doruéenky (&l. 49 spisu, pozn.), predloZenej na vyzvu spravneho sudu, Zalovanym 2/,
osvedcujucej doru€enie Zalobcovi, nim Zalobou napadnutého druhostupriového rozhodnutia Zalovaného
1/ €. NZ 920/00007/2022/R, &. spisu 21491/2022/921 z 12.12.2022, je zrejmym, Ze toto Zalovaného
1/ napadnuté rozhodnutie, bolo Zalobcovi doruéené 19.12.2022. Na zaklade uvedeného mal spravny
sud nepochybne preukazany defi oznamenia Zalobou napadnutého rozhodnutia Zalovaného 1/ ako
organu verejnej spravy, Zalobcovi, ktorému tak dvojmesacna lehota (t.j. lehota uréena na mesiace, § 69
ods. 4 SSP, pozn.) na podanie spravnej zZaloby uplynula 19.02.2023, avSak kedZe dern s oznagenim
19.02.2023 bol dfiom pracovného pokoja (nedefa), tak podla cit. § 69 ods. 5 SSP bol poslednym drfiom
tejto dvojmesacnej lehoty na podanie spravnej Zaloby Zalobcom, za tymto dfiom pracovného pokoja
najblizsi nasledujuci pracovny defi a to pondelok 20.02.2023, v ktory def Zalobca mohol este v&as podat’
zalobu na postovu prepravu.

11. KedZe podla datumu na obalke, ktorou Zalobca zaslal pévodne Krajskému sudu v Bratislave spravnu
Zalobu, ju Zalobca podal na postovu prepravu 22.02.2023, ktora skutoCnost bola spravnym sudom
overena este aj prostrednictvom sluzby Slovenskej posty a.s. na sledovane pohybu zasielok, podla
zistenia ktorého bola zasielka s podacim &. RF672185518SK uvedenym na obalke, Zalobcom podana na
postovu prepravu az dia 22.02.2023 o 18.50 hod. na poste KoSice 7 — Optima, spravny sud uzavrel, Ze
Zalobca podal spravnu Zalobu az dva dni po uplynuti mu obligatérnej (povinnej) dvojmesaénej zakonnej
lehoty na jej podanie, ktorej zmeskanie podla cit. § 181 ods. 4 SSP nie je mozné odpustit’ a preto spravny
sud postupom podla cit. § 98 ods. 1 pism. d) SSP, Zalobu Zalobcu ako oneskorene podanu odmietol tak,
ako to je uvedené vo vyroku I. tohto rozhodnutia.

12. Podla § 170 pism. a) SSP v jeho zneni G&innom do 30.06.2023 ,Ziaden z G&astnikov konania nema
pravo na nahradu trov konania, ak (a) Zaloba bola odmietnuta.*

13. O nahrade trov konania spravny sud rozhodol podla cit. § 170 pism. a) SSP tak, ako to je uvedené
vo vyroku Il. tohto rozhodnutia, kedZe Zaloba bola odmietnuta.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna kasacna staznost, ktord mozno podat na Spravnom sude v
KoSiciach v lehote jedného mesiaca od doruéenia tohto uznesenia. ZmeSkanie uvedenej lehoty nemozno
odpustit (§ 443 ods. 1 a 5 SSP).

V kasacnej staznosti sa musi okrem vSeobecnych nalezitosti podania podla § 57 SSP (ktorému
spravnemu sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, €o sa nim sleduje, podpis a spisova znacka
konania) uviest:

a) oznacenie napadnutého rozhodnutia,

b) udaj, kedy napadnuté rozhodnutie bolo stazovatelovi dorucené,

c) opisanie rozhodujucich skutocnosti, aby bolo zrejmé, v akom rozsahu a z akych dévodov podla §
440 sa podava (dalej len "staznostné body"),

d) navrh vyroku rozhodnutia (staznostny navrh). (§ 445 ods. 1 SSP).

Podanie moZno urobit’ pisomne, a to v listinnej podobe alebo v elektronickej podobe. Podanie vo veci
samej urobené v elektronickej podobe bez autorizicie podla osobitného predpisu treba dodatoéne
doruéit’ v listinnej podobe alebo v elektronickej podobe autorizované podla osobitného predpisu; ak
sa dodato¢ne nedoruci spravnemu sudu do desiatich dni, na podanie sa neprihliada. Spravny sud na
dodato&né dorucenie podania nevyzyva. K podaniu kolektivneho organu musi byt pripojené rozhodnutie,
ktorym prislusny kolektivny organ vyslovil s podanim suhlas.

Podanie urobené v listinnej podobe treba predloZit v potrebnom pocte rovnopisov s prilohami tak, aby
sa jeden rovnopis s prilohami mohol zaloZit do sudneho spisu a aby kazdy dalsi u¢astnik konania dostal
jeden rovnopis s prilohami. Ak sa nepredlozZi potrebny pocet rovnopisov a priloh, spravny sud vyhotovi
képie podania na trovy toho, kto podanie urobil.

Kasacénu staznost mozno podla § 440 ods. 1 SSP odévodnit len tym, ze spravny sud v konani alebo
pri rozhodovani porusil zakon tym, Ze

a) na rozhodnutie vo veci nebola dana pravomoc sudu v spravnom sudnictve,

b) ten, kto v konani vystupoval ako u¢astnik konania, nemal procesnu subjektivitu,

) UcCastnik konania nemal spbsobilost samostatne konat’ pred spravnym sudom v plnom rozsahu a
nekonal za neho zakonny zastupca alebo procesny opatrovnik,

d) v tej istej veci sa uz skor pravoplatne rozhodlo alebo v tej istej veci sa uz skér zacalo konanie,

e) vo veci rozhodol vyli¢eny sudca alebo nespravne obsadeny spravny sud,

f) nespravnym procesnym postupom znemoznil G€astnikovi konania, aby uskutoCnil jemu patriace
procesné prava v takej miere, Ze doSlo k poruSeniu prava na spravodlivy proces,

g) rozhodol na zaklade nespravneho pravneho posudenia veci,

h) sa odklonil od ustalenej rozhodovacej praxe kasacného sudu,

i) nereSpektoval zavazny pravny nazor, vysloveny v zruSujucom rozhodnutim o kasacnej staznosti alebo
j) podanie bolo nezakonne odmietnuté.

Doévod kasacnej staznosti uvedeny v § 440 ods. 1 pism. g) az i) SSP sa vymedzi tak, ze stazovatel
uvedie pravne posudenie veci, ktoré poklada za nespravne, a uvedie, v om spociva nespravnost tohto
pravneho posudenia. Dévod kasagnej staznosti nemozno vymedzit tak, Ze stazovatel poukaze na svoje
podania pred spravnym sudom(§ 440 ods. 2 SSP).

V kasacnej staznosti nemozZno uplathovat nové skuto€nosti a ddkazy okrem skutocnosti a dokazov na
preukazanie pripustnosti a v€asnosti podanej kasacnej staznosti (§ 441 SSP).

Staznostné body mozno menit' len do uplynutia lehoty na podanie kasacnej staznosti (§ 445 ods. 2 SSP).
Kasacna staznost nema odkladny ucinok, ak SSP neustanovuje inak (§ 446 ods. 1 SSP).

Stazovatel alebo opomenuty stazovatel musi byt v konani o kasacnej staznosti zastipeny advokatom.
KasacCna staznost a iné podania staZovatela alebo opomenutého staZovatela musia byt spisané
advokatom. Uvedena povinnost neplati, ak:

a) ma stazovatel alebo opomenuty stazovatel, jeho zamestnanec alebo ¢len, ktory za neho na
kasacnom sude kona alebo ho zastupuje, vysokoskolské pravnické vzdelanie druhého stupria,

b) ide o konania o spravnej zalobe podla § 6 ods. 1 pism. c) a d),

c) je zalovanym Centrum pravnej pomoci (§ 449 ods. 1, 2 SSP).



