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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Roznava, samosudca JUDr. Marian Tengely, v pravnej veci zalobcu EOS KSI Slovensko,
s.r.o., Udernicka 5, 851 01 Bratislava, ICO: 35724803, zastupeného TOMAS KUSNIR, s.r.0., Udernicka
5,851 01 Bratislava, ICO: 36613843, proti zalovanej I. L., L.. XX.X.XXXX, J. G., Y. C.. XXX, o zaplatenie
136,76 € istiny s prislusenstvom, takto

rozhodol:

Zavazuje zalovanu uhradit Zalobcovi 136,76 € istiny s 9,50 % roénym urokom z omeskania od
16.12.2006 do zaplatenia a trovy konania vo vySke 16,50 € sudneho poplatku a vo vyske 58,16 € trov
pravneho zastupenia, trovy platbou u pravneho zastupcu Zalobcu TOMAS KUSNIR, s.r.o. Bratislava,
vSetko v lehote do troch dni od pravoplatnosti tohto rozsudku.

odovodnenie:

Zalobca sa podanou Zalobou domahal vydania rozhodnutia tak, ako je uvedené vo vyroku tohto
rozsudku. Narok Zalobcu bol pévodne uplatiovany aj vodi S. L. v konani 10C/605/2012, v ktorom
sud uznesenim 10C/605/2012-29 zo dia 12.12.2012 zru$il platobny rozkaz 16Ro/186/2012-22 zo dfia
8.11.2012 a zastavil konanie voci S. L., pévodne oznatenému ako zalovanému v 1. rade a narok vo i
Zalovanej vylucil na samostatné konanie. Dévodom na zastavenie konania bola skuto¢nost, ze pévodny
Zalovany v 1. rade zomrel pred podanim Zaloby. Vylu&eny narok bol zapisany do konania 10C/26/2013.

Vo veci sa jedna o drobny spor a preto sud rozhodol bez nariadenia pojednavania v zmysle ustanovenia
§ 115a, podla ktorého:

(1) Na prejednanie veci samej nie je potrebné nariadovat pojednavanie, ak to nie je v rozpore s
pozZiadavkou verejného zaujmu a ak mozno vo veci rozhodnut' len na zaklade listinnych dékazov
predloZenych u€astnikmi a u€astnici s rozhodnutim vo veci bez nariadenia pojednavania suhlasia alebo
sa vyslovne prava na verejné prejednanie veci vzdali.

(2) Pojednavanie nie je potrebné nariadovat ani v drobnych sporoch.

(3) Suhlas ucastnikov s rozhodnutim vo veci bez nariadenia pojednavania alebo vyslovné vzdanie sa
prava na prejednanie veci sa vztahuje aj na odvolacie konanie. O tejto skutocnosti musia byt u¢astnici
konania pouceni.

Podla ustanovenia § 200ea ods. 1 O.s.p. ak v priebehu konania dosiahne predmet konania sumu
1000,00 €, od toho okamihu ide o drobny spor.



Zalobca svoj narok odévodnil tym, Ze 11.05.2001 uzavrel S. L. Zmluvu &. 430619738 a ostal dizny z
titulu neuhradenych splatok sumu 136,76 €. Splatnost diznej sumy nastala 15.12.2006.

Zalovana uzavrela so zalobcom dfia 9.4.2010 Dohodu o uzavreti splatkového kalendara a uznani
zavazku a podla § 533 Zakona ¢&. 40/1964 Zb. pristupila k zavazku S. L. vo vySke 136,76 €.

Zalobca si uplatnil aj uroky z omeskania vo vyske 9,5 % z dlznej sumy a néhradu trov konania za tri
ukony a to prevzatie zastupenia, pokus o zmier a podanie zaloby, hodnota jedného Ukonu 19,92 € a
9,16 € rezijny pausal navySeny o DPH. Spolu vo vyske 87,24 €.

Zalovana k podanej Zalobe a pripojenym listindm sa nevyjadrila a odpor voé&i platobnému rozkazu
nepodala.

Sud sa v konani oboznamil s listinnymi dékazmi a to so Zmluvou o prenajme zo dna 11.05.2001, s
Dohodou o pristupeni k zavazku zo dna 9.4.2010, so Zmluvou o postupeni pohladavok medzi Consumer
Finance Holding a.s. Kezmarok a Zalobcom.

Na zaklade vykonaného dokazovania sud dospel k zaveru, ze zaloba zalobcu je dévodna a preto jej
vyhovel. Narok zalobcu vyplyva z Dohody o pristipeni k zavazku uzavretej podla § 533 Obcianskeho
zakonnika, z ktorého vyplyva, Ze kto bez suhlasu diznika dohodne pisomne s veritelom, Ze spini za
diznika jeho pefiazny zavazok, stava sa dlznikom popri pdvodnom dIZnikovi a obaja dIznici su zaviazani
spolo¢ne a nerozdielne. Ustanovenie § 531 ods. 4 tu plati obdobne.

Narok zalobcu na uroky z omeSkania sa opiera o ustanovenie § 517 ods. 2 Obg¢ianskeho zakonnika v
spojeni s § 3 Nariadenia vlady ¢. 87/1995 Z.z.

Vyrok o trovach konania sa opiera o ustanovenie § 142 ods. 1 O.s.p. Uspe$nému Zalobcovi sud priznal
pravo na nahradu trov konania pozostavajucich zo zaplateného sudneho poplatku vo vyske 16,50 € a z
trov pravneho zastupenia za dva ukony a to: prevzatie zastlipenia a podanie Zaloby, hodnota jedného
ukonu predstavuje 16,60 € + 7,63 € réZijny pausal + 20 % DPH, spolu 58,15 €. Sud nepriznal Zalobcovi
nahradu trov za ukon podanie protistrane - pokus o zmier, nakolko takyto ukon Vyhlaska 655/2004 Z.z.
neupravuje.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie v lehote do 15 dni odo dna jeho doruéenia na Krajsky sud
v KoSiciach prostrednictvom tunajSieho sudu.

Podla ust. § 205 ods. 1 OSP v odvolani sa ma popri vSeobecnych naleZitostiach (§ 42 ods. 3 OSP)
uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo
postup sudu povaZzuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel doméaha.

Podla § 205 ods. 2 OSP, mozno odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté
vo veci samej, odévodnit’ len tym, Ze: a) v konani doS$lo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1 OSP, b)
konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci, c) sud prvého
stupfia neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie
rozhodujucich skuto€nosti, d) sud prvého stuprfia dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym
skutkovym zisteniam, e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skutocnosti alebo
iné dokazy, ktoré doteraz neboli uplatnené (§ 205a OSP), f) rozhodnutie sudu prvého stupna vychadza
Z nespravneho pravneho posudenia veci.



Podla ust. § 42 ods. 3 OSP, pokial zakon pre podanie urcitého druhu nevyzaduje dalSie nalezitosti, musi
byt z podania zjavné, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka a €o sleduje, a musi byt
podpisané a datované. Podanie treba predlozit s potrebnym po&tom rovnopisov a s prilohami tak, aby
jeden rovnopis zostal na sude a aby kazdy ucastnik dostal jeden rovnopis, ak je to potrebné. Ak u¢astnik
nepredloZi potrebny po&et rovnopisov a priloh, sud vyhotovi képie na jeho trovy.

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opravneny modze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podfa osobitného zakona; ak ide o rozhodnutie o vychove maloletych deti, navrh
na sudny vykon rozhodnutia.

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, pri ktorom vznikla poplatkova
povinnost zaplatit sudne poplatky, trovy trestného konania, pokuty, svedo¢né, znale¢né a iné naklady
sudneho konania, vedie sa vykon rozhodnutia z Uradnej moci.



