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Uznesenie
Krajský súd v Trnave v senáte zloženom z predsedníčky senátu JUDr. Kataríny Slováčekovej a sudkýň
JUDr. Ľubice Bundzelovej a Mgr. Andrey Hadnagyovej v právnej veci starostlivosti súdu o maloleté deti:
1. A. B., nar. X. XXXX XXXX, trvale bytom: C. D. XXXX/X, E., 2. B. B., nar. X. XXXXXXX XXXX, trvale
bytom: C. D. XXXX/X, E., matky: F. G., nar. XX. XXXXXX XXXX, trvale bytom: C. D. XXXX/X, E., a otca: H.
I. B., XX. XXXX XXXX, trvale bytom: F. D. XXX/X, C., o návrhu otca nariadenie neodkladného opatrenia
z 18. júla 2023 takto

r o z h o d o l :

I.   Odvolací súd konanie o nariadenie neodkladného opatrenia   z a s t a v u j e .

II.   Žiaden z účastníkov   n e m á   nárok na náhradu trov konania.

o d ô v o d n e n i e :

1. Otec maloletých detí sa svojím návrhom z 18. júla 2023 doručeným odvolaciemu súdu dňa 26. júla
2023 počas odvolacieho konania (vo veci nariadenia neodkladného opatrenia vedeného pod sp. zn.
12CoP/58/2023) domáhal nariadenia neodkladného opatrenia, ktorým by bol oprávnený sa stýkať s
maloletými deťmi od 1. augusta 2023 od 10:00 hod. do 31. septembra 2023 (správne má byť uvedené 31.
augusta 2023) do 19:00 hod. Dôvodil, že podľa rozsudku Okresného súdu Dunajská Streda z 18. júna
2020 č. k. 9P/5/2019-688, právoplatného dňa 20. februára 2021 čo do výroku II., III., IV., V., IX. v spojení
s rozsudkom Krajského súdu v Trnave č. k. 26CoP/62/2020-1147 z 27. januára 2021 je oprávnený stýkať
sa s maloletými deťmi počas letných prázdnin každý párny kalendárny rok v čase od 16. júla od 09.00
hod do 31. júla do 19.00 hod a od 16. augusta od 09.00 hod do 31. augusta do 19.00 hod a každý
nepárny kalendárny rok v čase od 1. júla od 09.00 hod do 15. júla do 19.00 hod a od 1. augusta  od
09.00 hod do 15. augusta do 19.00 hod. Tento rok mal podľa právoplatného rozhodnutia tráviť s deťmi
čas od 1. júla od 09.00 hod. do 15. júla do 19.00 hod., tento styk sa nerealizoval, nakoľko matka deti na
styk nepripravila, hoci ju opakovane, neúspešne žiadal, aby rešpektovala právoplatné rozhodnutie. Jej
reakcia bola, že objednala pobyt s deťmi na kúpalisku v B. J. aj napriek faktu, že vedela, že po deti ešte
príde a hlavne napriek výkonu rozhodnutia. Prevzal si uznesenie Sp. zn.: 14P/103/2023 – 20, v ktorom
súd prvej inštancie zamietol jeho návrh na nariadenie neodkladného opatrenia na letné prázdniny 2023
a zároveň uznesenie 15P/100/2023 – 16, v ktorom súd konanie zastavuje. Z tohto dôvodu pozmenil
petit, nakoľko pochopil, že súd nebude rozhodovať o rovnakom petite dvakrát. Tento opakovaný nový
návrh podáva z časových dôvodov. Kým súd prvej inštancie po podaní odvolania osloví matku, kým sa
matka vyjadrí, následne súd prvej inštancie pošle spis na odvolací súd, tak je koniec prázdnin. Návrh
podáva z dôvodu neochoty matky spolupracovať, a pokiaľ nie je možné sa s matkou dohodnúť, nemá
inú možnosť ako obrátiť sa na súd. Náhradou stratených dní počas prázdnin by súd preukázal, že mu
ide o dodržiavanie vlastného rozsudku aspoň vo forme naplnenia časového fondu počas leta tak, ako
je to definované v právoplatnom rozsudku. Pre deti má prichystaný program plný zážitkov a starí rodičia
ich chcú zobrať k moru, nakoľko s nimi už dlhšiu dobu nemohli byť. S deťmi nebol minulé letné prázdniny
a teraz to vyzerá, že ani tieto nebude. Aktuálne je na otcovskej dovolenke a má teda dosť času sa



deťom venovať. Prišiel o polovicu letných prázdnin, preto žiada, aby dva týždne, o ktoré prišiel, boli
kompenzované v mesiaci august.

2. Podľa § 362 veta prvá z. č. 161/2015 Z. z. Civilný  mimosporový poriadok (ďalej len „CMP“) o návrhu
na nariadenie neodkladného opatrenia, ktorý bol podaný v priebehu odvolacieho konania, je príslušný
rozhodnúť odvolací súd.

3. Krajský súd v Trnave prejednal vec ako súd príslušný podľa § 362 veta prvá CMP a po zistení
nedostatku procesnej podmienky dospel k záveru, že konanie je dôvodné podľa § 161 ods. 2 z. č.
160/2015 Z. z. Civilný sporový poriadok (ďalej len „CSP“) zastaviť.

4. Odvolací súd pre poriadok uvádza, že aktuálny návrh otca na nariadenie neodkladného opatrenia
z 18. júla 2023 bol podaný počas odvolacieho konania vo veci vedenej na Okresnom súde Dunajská
Streda pod sp. zn. 14P/103/2023 a na tunajšom odvolacom súde pod sp. zn. 12CoP/58/2023. V danom
konaní sa otec domáha nariadenia neodkladného opatrenia, ktorým je oprávnený sa stýkať s maloletými
deťmi od 1. augusta 2023 od 09:00 hod. do 31. septembra 2023 (správne má byť uvedené 31. augusta
2023) do 18:00 hod., o ktorom súde prvej inštancie rozhodol tak, že návrh zamietol uznesením č. k.
14P/103/2023-20 z 12. júla 2023. Proti tomuto uzneseniu podal odvolanie otec, o ktorom nebolo doposiaľ
rozhodnuté.

5. Z nižšie citovaných zákonných ustanovení CSP vyplýva, že pri posudzovaní dôvodnosti návrhu
otca maloletých na nariadenie neodkladného opatrenia je i odvolací súd povinný skúmať procesné
podmienky v ktoromkoľvek štádiu konania, ktoré však zákon výslovne neuvádza. Možno teda dôvodiť, že
procesnými podmienkami musia byť také vlastnosti súdu a účastníkov, ktoré jedine umožňujú dosiahnuť
cieľ civilného konania. K tzv. negatívnej procesnej podmienke, či prekážke, patrí aj prekážka začatého
konania (litispendencia), ktorá bráni tomu, že o tom istom predmete a medzi tými istými osobami nemôže
byť konanie začaté na tom istom alebo inom súde. Totožnosť konania je daná dvomi kritériami: 1/
totožnosť účastníkov konania a 2/ totožnosť predmetu konania.

6. Podľa § 159 CSP začatie konania bráni tomu, aby o tom istom spore prebiehalo na súde iné konanie.
Ak na súde prebieha o tom istom spore iné konanie, súd zastaví konanie, ktoré sa začalo neskôr.

7. Podľa 161 ods. 1 a 2 CSP, ak tento zákon neustanovuje inak, súd kedykoľvek počas konania prihliada
na to, či sú splnené podmienky, za ktorých môže konať a rozhodnúť (ďalej len „procesné podmienky“).
(1) Ak ide o nedostatok procesnej podmienky, ktorý nemožno odstrániť, súd konanie zastaví.(2)

8. „Prekážka začatého konania vyjadruje, že o tom istom predmete a medzi tými istými osobami nemôže
byť konanie začaté na tom istom alebo inom súde. Rozhodujúcim okamihom na posúdenie prekážky
litispendencie je stav v čase začatia konania. Prekážka litispendencie predstavuje neodstrániteľnú vadu
konania vo vzťahu k neskôr začatému konaniu a vedie vždy k zastaveniu konania. Súd na ňu musí
prihliadať v ktoromkoľvek štádiu konania.“ (Števček, M., Ficová, S., Barícová, J.. Mesiarkinová, S.,
Bajánková, J., Tomašovič, M., a kol. Civilný sporový poriadok. Komentár. Praha : C. H. Beck, 2016, s.
595).

9. V prejednávanej veci z obsahu spisového materiálu nepochybne vyplýva, že návrh na nariadenie
neodkladného opatrenia sa týka tých istých účastníkov konania, t.j. maloletých detí A. a B. a ich rodičov,
ktorí sú súčasne účastníkmi konania vedeného na súde prvej inštancie pod sp. zn. 14P/103/2023.

10. Je tiež nepochybné, že v prejednávanej veci je daná aj totožnosť predmetu, nakoľko predmetom
konania vedenom na odvolacom súde pod sp. zn. 12CoPno/1/2023 je nariadenie neodkladného
opatrenia tak, že otec je oprávnený sa stýkať s maloletými deťmi od 1. augusta 2023 od 10:00 hod. do
31. augusta 2023 do 19:00 hod., ktorého nariadenia sa otec maloletých domáha už v konaní vedenom
na Okresnom súdu Dunajská Streda pod sp. zn. 14P/103/2023. Nie je pritom relevantné, že otec
aktuálne upravil svoj návrh na nariadenie neodkladného opatrenia tak, že sa neodkladným opatrením
domáha úpravy styku o hodinu neskôr od 1. augusta 2023 od 10:00 hod. do 31. augusta 2023 do
19:00 hod., nakoľko sa jedná o vec starostlivosti súdu o maloleté deti, v ktorých súd nie je viazaný
návrhom účastníkov konania. Odvolací súd v tejto súvislosti poukazuje aj na právny názor vyslovený
Najvyšším súdom Slovenskej republiky v uznesení z 20. októbra  2011, sp. zn. 5 Cdo 280/2010, z ktorého



vyplýva, že totožnosť predmetu je tiež daná aj tým, že ten istý nárok alebo stav vymedzený žalobným
petitom vyplýva z rovnakých skutkových tvrdení, na základe ktorých bol uplatnený (t. j. ak je založený
na rovnakých skutkových okolnostiach a rovnakom právnom dôvode). Z obsahu spisového materiálu
týkajúceho sa konania vedeného na Okresnom súde Dunajská Streda pod sp. zn. 14P/103/2023 a na
tunajšom odvolacom súde pod sp. zn. 12CoP/58/2023 jasne vyplýva, že v oboch konaniach sa otec
neodkladným opatrením domáha úpravy styku s maloletými deťmi počas augusta 2023 z dôvodu, že mu
matka styk s maloletými neumožnila styk počas letných prázdnin v mesiac júl 2023 v zmysle rozsudku
Okresného súdu Dunajská Streda z 18. júna 2020 č. k. 9P/5/2019-688, právoplatného dňa 20. februára
2021 čo do výroku II., III., IV., V., IX. v spojení  s rozsudkom KS v Trnave č. k. 26CoP/62/2020-1147
z 27. januára 2021.

11. Konaniu o návrhu otca na nariadenie neodkladného opatrenia v konaní vedenom na odvolacom súde
pod sp. zn. 12CoPno/1/2023 teda bráni objektívne neodstrániteľná prekážka skôr začatého konania
o nariadenie neodkladného opatrenia v konaní vedenom na Okresnom súdu Dunajská Streda pod
sp. zn. 14P/103/2023, a keďže táto prekážka je neodstrániteľná, bráni, aby o tej istej veci, rovnakých
účastníkov s rovnakým predmetom konania, na základe rovnakých skutkových okolností prebiehalo iné
súdne konanie, a preto odvolací súd musel na ňu prihliadať v ktoromkoľvek štádiu konania.

12. S poukazom na vyššie uvedenú argumentáciu bolo potom nevyhnutným, aby odvolací súd konanie
o nariadenie neodkladného opatrenia podľa ustanovenia § 161 ods. 2 CSP zastavil.

13. O náhrade trov konania odvolací súd rozhodol podľa § 52 CMP, podľa ktorého           v
mimosporovom konaní v zásade žiaden z účastníkov konania nemá nárok na ich náhradu, keďže
odvolací súd v prejednávanej veci nezistil žiaden z dôvodov pre pripustenie výnimiek        z jeho aplikácie.

14. Toto rozhodnutie bolo prijaté pomerom hlasov 3:0, čiže jednomyseľne (§ 3 ods. 9 posledná veta
zákona č. 757/2004 Z.z. o súdoch v znení neskorších zmien a doplnení).

Poučenie:

Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je prípustné (§ 355 ods. 2 CSP v spojení s § 357 CSP a § 59
CMP a contrario).


