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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Mestsky sud Bratislava Il sudcom Mgr. TomaSom Kelnerom vo veci starostlivosti sudu o maloleté dieta:
P. Q., narodena XX.XX.XXXX, v nahradnej osobnej starostlivosti G.. T. C., narodenej XX.X.XXXX,
bytom U. nam. 3, W., v konani zasttpené koliznym opatrovnikom Uradom prace, socialnych veci a
rodiny Bratislava, Oddelenie socialnopravnej ochrany deti a socialnej kurately, so sidlom Vazovova 7/A,
Bratislava, dieta rodiCov - matky: Y. Q., narodena X.XX.XXXX, bytom X. XXX, P. pri W., a otca: C. C.,
narodeny XX.X.XXXX, bytom U. namestie 3, W., o nahradenie suhlasu za rodi¢ov maloletého dietata
na podanie Ziadosti na zmenu priezviska, takto

rozhodol:

I Sud udeluje otcovi C. C., nar. XX.X.XXXX, suhlas podanim ziadosti 0 zmenu priezviska pre maloletu
P. Q., nar. XX.XX.XXXX namiesto matky, a to z priezviska ,Q.“ na priezvisko ,C.".
Il Ziaden z G&astnikov neméa narok na nahradu trov konania.

odovodnenie:

1 Na zaklade navrhu G.. T. C. z XX XX XXXX (dalej len ,navrhovatelka®), sud uznesenim €. k. 5 P
14/2021 - 17 z 2.2.2023 zalal konanie o nahradenie suhlasu za rodiCov maloletej P. Q., narodenej
XX XX XXXX (dalej len ,maloletd), a to na zmenu jej priezviska z priezviska ,Q.“ na priezvisko ,C.“
Navrhovatelka uviedla, Ze maloletd bola zverena do jej osobnej nahradnej starostlivosti rozsudkom
Okresného sudu Bratislava Il €. k. 59 P 29/2014 - 68 z 10.11.2014. Matka o maloletu neprejavuje
adekvatny zaujem, neprispieva na jej vyZivu, nekontaktuje sa s fiou. S otcom sa maloleta stretava
po dohode s navrhovatefkou. Maloleta vyrasta v prostredi navrhovatelky, maloleta by chcela zmenu
priezviska na C., pod ktorym menom sa aj tohto €asu uz predstavuje. K navrhu navrhovatelka doloZila
rodny list malolete;.

2 Sud ustanovil Urad prace, socidlnych veci a rodiny Bratislava, odbor socidlnych veci a rodiny,

oddelenie socialnopravnej ochrany deti a socialnej kurately, za kolizneho opatrovnika na
zastupovanie maloletého dietata v tomto konani.
3 Matka sa k navrhu nevyjadrila, navrh jej bol doru¢eny postupom podfla § 106 ods. 3 zakona ¢.

160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (CSP).

4 Otec sa k navrhu vyjadril na pojednavani, so zemnou priezviska suhlasil.

5 Sud vykonal dokazovanie v nevyhnutnom rozsahu, a to obozndmenim sa s podanym navrhom a
vysluchom maloletej, navrhovatelky a otca na pojednavani, na zaklade ¢oho zistil tento skuto¢ny stav:
Maloleta P. je dieta rodi¢ov, matky Y. Q. a otca C. C., pricom rozsudkom Okresného sudu Bratislava |l
€. k. 59 P 29/2014 - 68 z 10.11.2014 bola maloleta zverena do nahradnej osobnej starostlivosti starej
matke - navrhovatelke.



Maloleta teda Zije u navrhovatelky, starej matky maloletej, pri¢om zo Setrenia kolizneho opatrovnika
vyplyva, Ze maloletd ma u navrhovatelky vhodné podmienky pre vychovu a starostlivost, nahradna
osobna starostlivost spifia svoj udel.

V ramci vysluchu maloletej sud zistil, Ze maloleta si chce zmenit priezvisko na ,C.“, pod tymto menom
sa predstavuje aj v Skole. Sud vyhodnotil, Ze maloletda ma dostatotné schopnosti na to, aby vedela
sformulovat’ svoj nazor, pochopit’ U¢el a zmysel konania.

Na pojednavani sud zistil, Ze otec s navrhom na zmenu priezviska maloletej suhlasi, k navrhu
navrhovatelky pristupil, navrhovatelka s pristupenim suhlasila.

Kolizny opatrovnik nemal v konani Ziadne vyhrady, odporucil navrhu vyhoviet s poukazom na zaujem
maloletej, navrh povazuje za dévodny.

6 Podla § 2 ods. 1 zdkona €. 161/2015 Z. z. Civilny mimosporovy poriadok (CMP), na konania podla
tohto zakona sa pouziju ustanovenia Civilného sporového poriadku, ak tento zakon neustanovuje inak.
7 Podfa § 79 CSP, na navrh Zalobcu mdze sud pripustit, aby do konania pristupil dalSi subjekt. Suhlas
toho, kto ma takto do konania pristupit, je potrebny, ak méa vystupovat' na strane Zalobcu.

8 Podla § 35 zakona €. 36/2005 Z. z. o rodine (ZR), ak sa rodi¢ia nedohodnu o podstatnych veciach
suvisiacich s vykonom rodi¢ovskych prav a povinnosti, najma o vystahovani maloletého dietata do
cudziny, o sprave majetku maloletého dietata, o Stathom obclianstve maloletého dietata, o udeleni
suhlasu na poskytovanie zdravotnej starostlivosti a o priprave na buduce povolanie, rozhodne na navrh
niektorého z rodicov sud.

9 Podla § 28 ods. 1 a 2 ZR, sucastou rodi€ovskych prav a povinnosti si najma sustavna a désledna
starostlivost’ o vychovu, zdravie, vyZivu a v8estranny vyvin maloletého dietata, zastupovanie maloletého
dietata a sprava majetku maloletého dietata. Rodi¢ovské prava a povinnosti maju obaja rodicia. Pri ich
vykone su povinni chranit zaujmy maloletého dietata.

10 Podla § 6 ods. 1 zédkona &. 300/1993 Z. z. 0 mene a priezvisku, zmenu mena alebo zmenu priezviska
mozno povolit, najma ak ide o meno a priezvisko hanlivé alebo ak su na to dévody hodné osobitného
zretefla.

11 Podla § 8 ods. 1 z&k. €. 300/1993 Z. z. 0 mene a priezvisku, zmena mena alebo zmena priezviska
maloletého sa nepovoli, ak by tdto zmena bola v rozpore so zaujmami maloletého.

12 Podfa § 11 ods. 3 pism. a) zdkona &. 300/1993 Z. z. o mene a priezvisku, prva a tretia veta,
Ziadost’ 0 zmenu mena alebo zmenu priezviska maloletého podavaju jeho rodicia, ak su jeho zakonnymi
zastupcami, ako spolo€nu Ziadost. Ak o zmenu mena alebo zmenu priezviska maloletého ziada iba
jeden z jeho rodi¢ov, k Ziadosti prilozi aj pisomny suhlas druhého rodi¢a s jeho uradne osvedéenym
podpisom alebo pravoplatné rozhodnutie sudu nahradzajuce jeho suhlas, ak suhlas nedal alebo ak sa
suhlas nedal ziskat.

13 V ramci uvedeného konania sud zistil, Ze navrhovatefka ako osoba, ktorej je maloleta zverena
do nahradnej osobnej starostlivosti nenesie aktivnu vecnu legitimaciu, z uvedeného dévodu k navrhu
pristupil otec v zmysle § 79 CSP. Sud na zaklade uvedeného ustalil, Ze je potrebné nahradit’ len suhlas
matky so zmenou priezviska.

14 Ak sa rodi¢ia nedohodni na zmene priezviska maloletého dietata, sud v takom pripade nie je
opravneny rozhodovat' o zmene priezviska dietata (o povoleni i nepovoleni tejto zmeny), ale na navrh
niektorého z rodi€ov méze udelit suhlas rodiCovi na podanie ziadosti o zmenu priezviska dietata.
Sud pritom skima, ¢&i udelenie takéhoto suhlasu bude v zadujme maloletého dietata, napr. &i to bude
prospievat jeho zdravému vyvoju, ¢i druhy rodi€, ktory so zmenou nesuhlasi, si vod&i dietatu plni svoje
rodi¢ovské povinnosti a pod. Sud udeli suhlas rodi¢ovi na podanie ziadosti na zmenu priezviska
len vtedy, ak su pre to zavazné dbévody. Bude tomu napr. vtedy, ak rodi¢, ktory so zmenou priezviska
nesuhlasi, neplni svoje povinnosti voéi dietatu, neprejavuje ofiho skutoény zaujem a stratil k nemu
zrejme citovy vztah, alebo ak z iného vazneho dbvodu nie je v zaujme dalSej vychovy
dietata, aby ufiho bol udrziavany a prehlbovany pocit spolupatri¢nosti s tymto rodiCom.

15 Riadny vykon rodi€ovskych prav a povinnosti predpokladé konsenzus rodi€ov vo veciach suvisiacich
s tymto vykonom. VV danom pripade sa rodi€ia maloletej na zmene jej priezviska matka neparticipovala.
Otec so zmenou priezviska suhlasil. Na zaklade vykonaného dokazovania bolo preukazané, Ze matka
sa s maloletou dlhodobo Ziadnym spdsobom nekontaktuje, nenavstevuje ju, nezaujima sa o fiu ani
telefonicky. Pri posudzovani otazky, ¢i si matka voci dietatu plni svoje rodi¢ovské prava a povinnosti
podfa § 28 ods. 1 a 2 ZR, dospel sud k zaveru, Ze zo strany matky absentuje akykolvek zaujem o
maloletd. Sud ma za to, Ze tu nemozno hovorit' 0 skuto€nom zaujme matky o dieta, navySe neexistuju
prekazky, ktoré by pripadnému zaujmu o maloletd matke branili.



16 V danom pripade Zije maloleté dieta v domacnosti so svojou starou matkou, a teda pokial by nedoSlo k
zmene priezviska, toto by do budicna mohlo prinasat problémy pre maloleté dieta suvisiace s navstevou
Skoly, lekarov, ale aj tiez v beznom Zivote, kedZe by malo iné priezvisko ako osoba, s ktorou Zije.
Vzhladom k tomu, Ze pri rozhodovani o veciach suvisiacich s vykonom rodi¢ovskych prav a povinnosti
musi byt pri vykone v prvom rade chraneny zaujem maloletého dietata, rozhodnutie musi byt hlavne v
jeho prospech. KedZe v priebehu konania matka neprejavila suhlas so zmenou priezviska a taktiez po
vykonanom dokazovani sud dospel k zaveru, Ze tato zmena za danej situacie je v zaujme maloletého
dietata, ktoré by nasledne malo rovnaké priezvisko ako rodina, s ktorou Zije v spolo&nej doméacnosti,
sud nahradil suhlas matky na zmenu priezviska maloletého dietata z priezviska ,Q.“ na priezvisko ,C.".
Na zaver sud poukazuje na to, Ze aj napriek rozhodnutiu o udeleni suhlasu na zmenu priezviska, otec
a matka dietata svoje rodiCovské prava a povinnosti nestracaju, ani to neohrozuje ich postavenie ako
rodiov.

17 O trovach konania sud rozhodol podla § 52 CMP, podla ktorého Ziaden z u€astnikov nema narok na
nahradu trov konania, ak tento zdkon neustanovuije inak.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie, ktoré je mozné podat v lehote

15 dni odo dia jeho doruéenia na Mestskom sude Bratislava .

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) (§ 363 CSP).



