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Uznesenie

Mestsky sud KosSice v pravnej veci starostlivosti sidu o maloleté dieta: A. B., C. B., nar. XX. XX.XXXX, t.€.
bytom D. E. F. G. C. H. A., Administrativna budova, . XXX, XXX XX I., zast. koliznym opatrovnikom: Urad
prace, socialnych veci a rodiny KoSice, J. H. K. X, A., dieta rodi¢ov: matky: L. B., C. F., nar. XX. XX.XXXX,
trvale bytom I. XXXX/XX, A. a otca: E. B., C. B., nar. XX. XX.XXXX, trvale bytom E. XXXX/XX, A. v konani
o navrhu Uradu prace, socialnych veci a rodiny A., J. H. X, A. na nariadenie neodkladného opatrenia
a nariadenie ustavnej starostlivosti, takto

rozhodol:

Nariaduje neodkladné opatrenie:

I. DoCasne zveruje maloleté dieta A. B., nar. XX XX.XXXX do starostlivosti D. E. F. G. C. H. A,,
Administrativna budova, I. XXX, XXX XX I..

Il. Toto neodkladné opatrenie bude trvat do pravoplatného skoncenia konania vo veci samej vedenej
pred Mestskym sudom Kosice pod sp. zn. 18P/119/2023.

lll. Navrhovatelovi uklada bezodkladne oznamit sidu zmenu pomerov alebo odpadnutie dévodov, pre
ktoré bolo toto neodkladné opatrenie nariadené.

odovodnenie:

1. Urad prace socialnych veci a rodiny v Kosiciach (dalej aj len ,urad“) sa navrhom podanym dnia
10.08.2023 domahal nariadenia neodkladného opatrenia a to doasného umiestnenia maloletého
dietata A. B., nar. XX. XX.XXXX (dalej aj len ,maloleta“) z dévodu, Zze kon&i platnost’ vychovného
opatrenia, ktoré bolo nariadené rozsudkom tunajSieho sudu, &.k. 18P/34/2022 zo dfia 24.02.2023, na
ucely zabezpecenia Upravy rodinnych a socialnych pomerov v rodine maloletych deti, a to pobytom v
zariadeni Centrum pre deti a rodiny H. A. po dobu 6 mesiacov od pravoplatnosti rozsudku. Urad dorugil
tunajSiemu sudu dia 10.08.2023 spravu o zhodnoteni u€innosti vychovného opatrenia, kde vyhodnotil
vychovné opatrenie ako neuéinné. Z uvedeného dévodu navrhol neodkladnym opatrenim doc¢asne
zverit maloletu do starostlivostiD. E. F. G. C. H. A. a vo veci samej nariadit maloletej Ustavnu starostlivost
v Centre pre deti a rodiny H. A. a matke urcit’ vyZivovaciu povinnost v sume 200,00 Eur mesaéne a otcovi
urcit' vyZivovaciu povinnost vo vyske 30% sumy Zivotného minima pre nezaopatrené neplnoleté dieta
na ucet Centra pre deti a rodiny H. A..

2. Podanie tohto navrhu oddvodnil tym, Ze uznesenim Okresného sudu KoSice | sp. zn. 12P/1352022
zo diia 29.11.2022 sud nariadil neodkladné opatrenie, ktorym do€asne zveril maloletd do doCasnej
starostlivosti Centra pre deti a rodiny H. A. a rozsudkom Okresného sudu KosSice | sp. zn. 18P/34/2022 zo
dfia 24.02.2023, ktory nadobudol pravoplatnost dnia 08.03.2023 sud do€asne odrial maloletd z osobnej
starostlivosti rodi¢ov a nariadil na ucely zabezped&enia Upravy rodinnych a socialnych pomerov maloletej
pobyt v Centre pre deti a rodiny H. A. na dobu 6 mesiacov od pravoplatnosti rozsudku.



3. Maloleta je toho €asu umiestnena v samostatne usporiadanej skupine rodinného typu v obci M. H. N.
X. Snazi sa reSpektovat’ dospelych, povinnosti si plni az na zaklade vyzvy. Centrum pre deti a rodiny
H. A. neprijala za svoje nahradné rodinné prostredie, vnima ho ako nutnost a podla jej nazoru sluzi na
oddych. Volny €as travi po¢uvanim hudby a na socialnych sietach. V Skolskom roku 2022/2023 ukondila
siedmy roénik zéakladnej $koly, kde dosahuje priemerné az podpriemerné vysledky. Skolu vnima ako
nutnu povinnost.

4. Dha 27.04.2023 vykonal drad socialne Setrenia v domacnosti rodiov. V domacnosti matky bol
zastihnuty jej partner, pan O., s ktorym ma matka maloletého syna P.. Pan O. uviedol, Ze sa chysta
pracovat na stavbach v K., nakolko je nezamestnany a matka maloletej pracuje v reStauracii F. H.
Q.. S maloletou je v kontakte prostrednictvom socidlnych sieti kaZzdodenne a pan O. kazdy treti den.
Majitelka bytu, matka pana O. si nepraje, aby v byte byvala maloleta. Matka maloletej sa dostavila na
urad dfa 04.05.2023 a uviedla, Ze zmenila zamestnanie, Zivi celd rodinu, pan O. nepracuje, ale stara sa
o domacnost. Alkoholické napoje, ktoré sa v doméacnosti pozivaju hradi matka maloletej. V doméacnosti
otca bola pritomna stara matka, pani B. a otec pan B., ktori uviedli, Ze za maloletou chodievaju do
centra. Pocas velkonoCnych prazdnin bola maloleta u nich, avdak doslo ku konfliktu, nakolko maloleta
zatajila, Ze sa v tom Case stretla s matkou. V ich doméacnosti nie su vytvorené vhodné podmienky pre
maloletd, pretoze v byte Zije devat ludi. Otec maloletej pobera invalidny déchodok vo vyske 160,00 Eur,
zdravotny stav mu nedovoluje zamestnat' sa, prispieva na najom a stravu, s maloletou je v kontakte
prostrednictvom socialnej siete.

5. Diia 14.06.2023 urad vyhodnotil aktualnu situaciu a dospel k zaveru, Ze vychovné opatrenie neplni
ucel, nakolko otec nema vytvorené podmienky pre maloletu a matka si doposial nezabezpecila vhodné
byvanie. Matka v rozhovore s uradom uviedla, Ze alkoholické napoje financuje partnerovi z jej pefazi,
nakolko je dlhodobo dobrovolne nezamestnany. V maji mal odcestovat za pracou do K., avSak neodiSiel
a novy termin je 24.06.2023. Otec maloletej uviedol v rozhovore, Ze Zije v domacnosti svojich rodiCov
a kym mu nikto neda byt a nebude za neho platit' ucty, dovtedy nebude mat vytvorené podmienky,
pretoZe je invalidny déchodca a pobera déchodok vo vyske 170,00 Eur mesacne, jeho partnerka nema
1 obli¢ku a nebol jej schvaleny invalidny dochodok. Podla otcovho vyjadrenia, maloleta u neho neméze
byvat, nakolko byt patri jeho matke a on je sam rad, Ze ma s priatelkou kde byvat.

6. Maloleta verbalizovala, Ze nie je v centre Stastnd a chcela by byvat s matkou, hoc aj v krizovom
centre, len nech su spolu. Centrum pre deti a rodiny H. A. a urad ponukli matke sucinnost, Zze budu
matku sprevadzat do krizového centra diia 15.06.2023 o 10:45, nakolko matka uviedla, Ze nevie kde sa
krizové centrum nachadza. Dalej sa vyjadrila, Ze sa snazi najst podnajom, avéak doposial netspesne
a zaroven tvrdila, Ze nema pefiazné prostriedky na zloZzenie dvojmesacného depozitu prenajimatelovi.
Matka sa v dohodnuty def a €as nedostavila a telefonaty z iradu opakovane nedvihala. Matka malolete;j
pracuje v restauracii, jej mesacny prijem zo zamestnania je cca 900,00 Eur, invalidny déchodok vo vyske
340,00 Eur, pridavky na dve maloleté deti vo vySke 120,00 Eur a vyZivné v sume 25,00 Eur. Podnajom
by vedela uhradzat vo vyske 700,00 Eur, partnera doposial neopustila, €asto sa hadaju.

7. Dna 07.07.2023 vykonal urad socialne Setrenia v domacnostiach rodiCov. Matka maloletej uviedla,
Ze nadalej pracuje v reStauracii, na urad sa nedostavila kvéli partnerovi a do krizového centra nepdjde.
Nadalej si hlada podnajom a jej partner odcestoval do K. za pracou na dva aZz tri mesiace. Otec malolete;j
opakovane uviedol, Ze nema pre maloletu vytvorené vhodné podmienky a ak bude v lete pekné poclasie,
tak maloletd vezme stanovat.

8. Dnia 31.07.2023 matka maloletej dorucila iradu nahfad najomnej zmluvy, k uzavretiu ktorej by malo
dojst diia 15.8.2023. Socialnym Setrenim bolo zistené, Ze podmienky u otca ostali nezmenené. Rodicia
maloletej boli pouleni, Ze uloZzené vychovné opatrenie nesplnilo ucel a nik z rodiny neprejavil zaujem
o zverenie maloletej do nahradnej osobnej starostlivosti, z tohto dévodu tunajsi rad poda navrh na
vydanie neodkladného opatrenia a navrh na nariadenie ustavnej starostlivosti.

9. Spolu s navrhom navrhovatel predloZil vo fotokdpii rodny list malolete;j.
10. Podla ¢l. 11 ods. 1 zakona €. 161/2015 Civilny mimosporovy poriadok (dalej aj len ,CMP*), sud

postupuje a rozhoduje v sulade s platnymi a u€innymi pravnymi predpismi pri zohladneni ich vzajomného
vztahu a v sulade so zékladnymi principmi tohto zakona.



11. Podfa ust. § 1 CMP, podla tohto zdkona sudy prejednavaju a rozhoduju veci ustanovené v
tomto zakone.

12. Podla ust. § 2 ods. 1 a 2 CMP, na konania podfa tohto zdkona sa pouZiju ustanovenia Civilného
sporového poriadku, ak tento zakon neustanovuje inak. Na ucely tohto zdkona sa pojmy Zaloba, strana
a spor vykladaju ako navrh na zacatie konania, u€astnik konania (d'alej len "u€astnik") a konanie podla
tohto z&kona, ak z povahy veci nevyplyva inak.

13. Podla ust. § 360 ods. 1, 2 CMP, neodkladné opatrenie mozno nariadit’ aj bez navrhu v
konaniach, ktoré mozno zacat’ aj bez navrhu. Ak sud nariadi neodkladné opatrenie bez navrhu pred
zacgatim konania vo veci samej, zaCne konanie vo veci samej alebo pouci u€astnikov o moznosti podat
navrh na zacatie konania vo veci same;j.

14. Podla ust. § 363 CMP, sud mbZze aj bez navrhu zrusit nariadené neodkladné opatrenie, ak sa zmenia
pomery alebo ak odpadli dévody, pre ktoré bolo nariadené.

15. Podla ust. § 367 ods. 1 az 8 CMP, neodkladnym opatrenim mézZe sud nariadit, aby ten, kto ma
maloletého pri sebe, maloletého doasne odovzdal do starostlivosti toho, koho oznaéi sud, alebo do
striedavej osobnej starostlivosti. (2) Ak sud neodkladnym opatrenim nariadi odovzdanie maloletého do
starostlivosti zariadenia na vykon rozhodnutia sudu, ur€i zaroven &as trvania neodkladného opatrenia,
a to najdlhSie na Sest mesiacov. (3) O navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia rozhodne sud
najneskér do siedmich dni od doru€enia navrhu. V tejto lehote sud uznesenie vyhotovi. (4) Uznesenie o
nariadeni neodkladného opatrenia je vykonatelné vyhlasenim; ak sa nevyhlasuje, je vykonatelné, len ¢o
bolo vyhotovené. (5) Uznesenie o nariadeni neodkladného opatrenia sid mdze dorucit’ u¢astnikom az
pri uskuto&neni jeho vykonu, ak je predpoklad, Ze by bol vykon rozhodnutia inak zmareny. U&astnikom,
ktori neboli pritomni pri vykone uznesenia, dorudi sud uznesenie spolu so zapisnicou o priebehu vykonu
dodatogne. (6) Ak do Siestich mesiacov od nariadenia neodkladného opatrenia nebol podany navrh
na zacatie konania vo veci samej a sud zisti, Ze existuju dévody pre dalSie zotrvanie maloletého v
nahradnej starostlivosti, zacne konanie vo veci samej aj bez navrhu. (7) Sud zrusi neodkladné opatrenie,
ak sa zmenia pomery alebo ak odpadli dévody, pre ktoré bolo nariadené. (8) O navrhu na zruSenie
neodkladného opatrenia rozhodne sud do desiatich dni od jeho doru&enia.

16. Podla ust. § 324 ods. 1 a 3 zakona &. 160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,CSP®),
pred zaCatim konania, po€as konania a po jeho skon&eni sud mdzZze na navrh nariadit neodkladné
opatrenie. Neodkladné opatrenie sud nariadi iba za predpokladu, ak sledovany u¢el nemozno dosiahnut
zabezpecfovacim opatrenim.

17. Podla ust. § 325 ods. 1 CSP, neodkladné opatrenie méze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne
upravit pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

18. Podla ust. § 329 ods. 1 veta prva a ods. 2 CSP, sud mbzZe rozhodnut o navrhu na nariadenie
neodkladného opatrenia aj bez vysluchu a vyjadrenia strdn a bez nariadenia pojednavania. Pre
neodkladné opatrenie je rozhodujuci stav v ¢ase vydania uznesenia sudu prvej instancie.

19. Podfa ust. § 330 ods. 1, 2 CSP, sud méze urcit, Ze neodkladné opatrenie bude trvat' len po uréeny
Cas. Ak to povaha veci pripusta, sud méze nariadit neodkladné opatrenie, ktorého obsah by bol totozny
s vyrokom vo veci same;j.

20. Podla ust. § 331 ods. 1 CSP, navrh na nariadenie neodkladného opatrenia doruci sud ostatnym
stranam az spolu s uznesenim, ktorym bolo neodkladné opatrenie nariadené. Ak bol navrh na jeho
nariadenie odmietnuty alebo zamietnuty, uznesenie o jeho odmietnuti alebo zamietnuti ani pripadné
odvolanie navrhovatela sud ostatnym stranam nedoruduje; uznesenie odvolacieho sudu im dorudi, len
ak nim bolo neodkladné opatrenie nariadené.

21. Aktivna legitimacia navrhovatela vyplyva z ust. § 5 ods. 7 zakona ¢. 453/2003 Z.z. o organoch Statnej
spravy v oblasti socialnych veci a rodiny a sluZieb zamestnanosti v spojeni s ust. § 73 ods. 2 pism. d)
bod 1 zak. &. 305/2005 Z.z. o socidlnopravnej ochrane deti a o socialnej kuratele.



22. V danom pripade sa jedna o konanie vo veci starostlivosti sidu o maloletych, ktoré konanie
upravuje CMP, za aplikacie vieobecnej subsidiarity CSP. CMP upravuje odliSnosti od vSeobecného
procesného rezimu CSP ako generalneho procesného kddexu. Aj z nadpisu tretej Casti CMP ,Niektoré
ustanovenia o neodkladnych a inych opatreniach sudu® je nepochybné, Ze tento zakon upravuje len
niektoré Specifika neodkladnych opatreni v mimosporovych konaniach s tym, Ze vSeobecna uprava a
ucel institutu neodkladného opatrenia je upraveny v prislusnych ustanoveniach CSP. Preto sud v dane;j
veci aplikuje prislusné ustanovenia oboch procesnych kédexov. PretoZe konanie vo veciach starostlivosti
sudu o maloletych je konanim, ktoré mozno zac¢at aj bez navrhu, sud nie je viazany obsahom navrhu.

23. Ugelom neodkladnych opatreni je rychlo a pruzne riesit taku situaciu, ked je potrebny okamzity zasah
sudu a rychla uprava pravnych (nielen faktickych) pomerov u&astnikov. Pri rozhodovani o neodkladnom
opatreni sud neskuma okolnosti, ktoré su dblezité pre konanie vo veci samej. Ide len o skimanie
splnenia podmienok bezodkladnosti vydania rozhodnutia. Na nariadenie neodkladného opatrenia je
postadujuce, aby sa aspon osvedcila danost prava a aby neboli vaznejSie pochybnosti o potrebe
neodkladnej upravy. Predpokladom jeho nariadenia je teda existencia naliehavej potreby operativheho
zakroku, ktora neznesie odklad a nie je mozné ju vyrieSit az rozhodnutim vo veci samej, pricom je
potrebné vzdy prihliadat na zaujem maloletého dietata. Miera osved€enia sa riadi danou situaciou,
najma naliehavostou jej rieSenia (vid rozhodnutie Najvy3Sieho sudu SR 5 Cdo 91/2012).

24. Nevyhnutnym predpokladom neodkladného opatrenia je naliehavost’ potreby bezodkladnej upravy
pomerov. Tato naliehavost je pri€inou, Ze sud mdze o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia
rozhodnut. Pri nariadeni neodkladného opatrenia a vo vSetkych konaniach starostlivosti sudu o
maloletych je prioritny zdujem dietata.

25. Po oboznameni sa s obsahom navrhu a priloh ma sid za to, Zze navrh na nariadenie neodkladného
opatrenia je dévodny a pomery maloletého dietata je potrebné neodkladne upravit nakolko kondi
platnost’ vychovného opatrenia, ktoré bolo nariadené rozsudkom tunajSieho sudu, &.k. 18P/34/2022 zo
dfia 24.02.2023 a nadobudlo pravoplatnost dfia 08.03.2023, z podaného navrhu vyplyva, Zze pomery na
strane rodi€ov sa nezmenili a v tomto momente nie su rodic¢ia schopni zabezpedit maloletej primerané
rodinné a socialne pomery, zazemie, pretoZze ho sami nemaju.

26. Na podklade uvedeného ma sud za to, Ze navrhovatel osvedcil naliehavost’ zasahu do pomerov v
rodine maloletej a na zaklade vysSie uvedeného zisteného skutkového stavu a pravneho posudenia
veci, vzhfadom na to, Ze platnost vychovného opatrenia kon¢&i 08.09.2023, pri€om vychovné opatrenie
nesplnilo G&el, nakolko rodiia maloletej nemaju toho €asu vytvorené podmienky na zabezpelenie
starostlivosti a vychovy maloletého dietata a o maloleté dieta nejavi nikto z pribuznych zaujem, sud
maloleté dieta zveril do doCasnej starostlivosti Centra pre deti a rodiny H. A..

27. Vzhlfadom k tomu, Ze navrhovatel podal zarovefi aj navrh vo veci samej, v zmysle ust. § 330 ods. 1
CSP, sud rozhodol, ze neodkladné opatrenie bude trvat do pravoplatného skon€enia konania o navrhu
na nariadenie Ustavnej starostlivosti.

28. Povinnost oznamit sidu zmenu pomerov uloZil sud s ohfadom na dal$i procesny postup sudu podla
ust. § 363 CMP, podla ktorého sud mdze aj bez navrhu zrusit nariadené neodkladné opatrenie, ak sa
zmenia pomery, alebo ak odpadli dévody, pre ktoré bolo nariadené.

29. Sud konStatuje, Ze navrhovatel navrhol rozhodnut o navrhu na neodkladné opatrenie postupom
podla ust. § 367 CMP, tzv. 7 diiovym neodkladnym opatrenim. Pre tento postup v3ak v danom pripade
neboli splnené zakonné podmienky. Uvedeny postup je namieste v tom pripade, ak maloleté dieta
ma u seba niekto neopravnene, sud v takom pripade doty€nej osoby uloZi povinnost maloleté dieta
odovzdat do starostlivosti opravnenej osoby. Maloleta je umiestnend v zariadeni na vykon rozhodnutia
sudu na zaklade rozhodnutia sudu, ktoré trva do 08.09.2023 a sudu nie je znama Ziadna okolnost pre
postup podla cit. ust. CMP. Z uvedeného dévodu toto neodkladné opatrenie nadobudne v
zmysle cit. ust. zdkona vykonatelnost’ doru€¢enim, nie vyhotovenim ( § 238 ods. 3 CSP).



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je mozné podat’ odvolanie do 15 dni odo dfia jeho dorucenia na sude, proti
ktorého rozhodnutiu smeruje v Styroch vyhotoveniach.

Podla ust. § 363 CSP, v odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dbévodov sa rozhodnutie povaZuje za
nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Podla ust. § 127 CSP, ak zakon na podanie nevyzaduje osobitné nalezitosti, v podani sa uvedie ktorému
sudu je urené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, ¢o sa nim sleduje a podpis. Ak ide o podanie urobené v
prebiehajucom konani, naleZitostou podania je aj uvedenie spisovej znacky tohto konania.

Podla ust. § 365 odsek 1 CSP, odvolanie mozno odévodnit tym, ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podla ust. § 62 odsek 1, odsek 2 CMP, odvolanie mozno odévodnit aj tym, ze sud prvej inStancie
nespravne alebo neuplne zistil skutocny stav veci. Odvolacie dévody mozno menit a dopliat az do
rozhodnutia o odvolani.

Podra ust. § 63 CMP, v odvolacom konani mozno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat nové
dbkazné navrhy.

Podanie urobené v listinnej podobe treba predloZit v potrebnom pocte rovnopisov s prilohami tak, aby
sa jeden rovnopis s prilohami mohol zaloZit do sudneho spisu a aby kazdy dalSi subjekt dostal jeden
rovnopis s prilohami. Ak sa nepredloZi potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi képie podania
na trovy toho, kto podanie urobil.



