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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Rozhava, sudkyfiou JUDr. Agnesou Hvastovou, v pravnej veci zalobcu Zeleznice
Slovenskej republiky, Bratislava, Klemensova 8, ICO: 31 364 501, proti Zalovanej R. P., nar. XX. XX.
XXXX, bytom 1., 8. XXX, v konani zastipena opatrovnikom R.. R. Q., vy$&im sGdnym uradnikom
Okresného sudu Rozfava, o zaplatenie 842,25 Eur s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

Sud zavazuje zalovanu zaplatit Zalobcovi 842,25 Eur s 8,75 % ro€nym urokom z omeskania od
20. 02. 2013 do zaplatenia, do troch dni od pravoplatnosti rozsudku.

Sid zavazuje zalovanu uhradit Zalobcovi trovy konania v sume 50,50 Eur, do troch dni od
pravoplatnosti rozsudku.

odovodnenie:

Zalobca navrhom na vydanie platobného rozkazu sa doméahal zaplatenia 842,25 Eur od Zalovanej s 8,75
% ro€nym urokom z omeskania od 20. 02. 2013 do zaplatenia a nahrady trov konania.

Néavrh na vydanie platobného rozkazu oddvodnil nasledovne:

Zalobca je v zmysle Zéakona &. 258/1993 Z.z. v plathom zneni spravcom nehnutelného majetku vo
vlastnictve $tatu a to 2-izbového bytu v obytnom dome, na S. C.. C.. XXX, supisné &. XXX, na parcele &.
XXXX/X, v k.0. 1., ktory je zapisany na LV €. XXX Katastralneho uradu Q., Sprava katastra I. v prospech
SR - Zeleznice Slovenskej republiky, Bratislava, v celosti.

Predmetny byt Zalovana uziva na zaklade Zmluvy o najme bytu zo dna 28. 07. 2003 a Zapisnice o
prevzati bytu a Dodatku €. 1 k zmluve o najme bytu zo dria 19. 06. 2009.

V zmysle Obc&ianskeho zakonnika a Zmluvy o najme bytu bola Zalovana povinna platit najomné a
uhradu za plnenia poskytované v suvislosti s uzivanim bytu podfa platnych cenovych predpisov vo vyske
vypocitanej v evidenénom liste a to najneskér do 15. dha nasledujuceho mesiaca, €o viak riadne a v€as
neplnila.

Vzhladom na skuto&nost, Ze Zalovana so spoloénym ngjomcom hrubo poruSovali svoje povinnosti
vyplyvajuce z najmu bytu tym, Ze neplatili ndjomné a uUhradu za sluzby spojené s uzivanim bytu
skongil Zalobca najomny vztah vypovedou zo diia 11. 06. 2010, ktora bola doru¢ena dna 23. 06. 2010.



Vypovedna lehota uplynula k 01. 10. 2010. Listom zo dha 05. 11. 2010 Zalobca vyzval Zalovanu a jej
spolo&ného n&jomcu, aby odovzdali byt dfia 01. 12. 2010. Zalovany a jej dovtedajsi spoloény najomca
sa na preberacom konani nezugastnili a byt neodovzdali. Zalobca preto podal na Okresny sid Rozhava
navrh na vypratanie bytu. DovtedajSi spoloény najomca Zalovanej byt odovzdal dfia 25. 02. 2011.
Rozsudkom sp. zn. 12C/75/2011-30 zo diia 23. 09. 2011 bola Zalovanej uloZzena povinnost’ vypratat
predmetny byt bez naroku na bytovu nahradu a odovzdat’ ho Zalobcovi do 30 dni odo dia pravoplatnosti
rozsudku. Splnenie povinnosti vypratat predmetny byt bolo vymozZené v exekuénom konani sp. zn.
Ex/479/2012. Exekucia vypratanim bytu sa uskutoénila 04. 10. 2012.

0d01.10.2010do 04. 10. 2012 zalovana uzivala predmetny byt bez pravneho dévodu a za jeho uzivanie
neplatila riadne a v&as. Zalobca proti viastnej voli fakticky poskytoval plnenie, pretoze od 01. 10. 2010 do
04. 10. 2012 bol okolnostami donuteny trpiet uzivanie predmetného bytu zalovanou bez akéhokolvek
pravneho podkladu a bez toho, Ze by za poskytované plnenie bola riadne platena nahrada. Zalovana
sa obohatila tym, Zze bez pravneho dévodu uzivala predmetny byt, priom za jeho uzivanie neplatila
zalobcovi odplatu riadne a véas.

Vy8ka bezdévodného obohatenia za uzivanie bytu:

- od 01. 10. 2011 vyg¢islil Zalobca z vySky najomného vypocitaného v predpise Evidencny list platny od
01. 01. 2011 na 55,56 Eur/mesacne

- a uroku z omeSkania stanoveného v zmysle § 3 Nariadenia vliady SR €. 87/1995 Z.z. v platnom zneni.
DIzna suma na bezdévodnom obohateni z titulu neopravneného uzivania predmetného bytu vo vyske
842,25 Eur pozostava :

rok 2011 (oktober - december):

predpis platny od 01. 01. 2011 = 55,56 Eur/mesacne,

dih 55,56 Eur x 3 = 166,68 Eur,

rok 2012 (januar - 4. oktéber 2012):

predpis platny od 01. 01. 2011 = 55,56 Eur/mesacne,

dih 55,56 x 9 + 7,41 = 507,45 Eur.

U odporkyne Zalobca eviduje diZnu sumu na sluzbach spojenych s uzivanim bytu za rok 2011 vo vyske
168,12 Eur:

rok 2011:

ro¢ny naklad: 181,76 Eur

platby: 13,64 Eur

dih: 168,12 Eur.
Vo veci nebol vydany platobny rozkaz, ale bolo nariadené pojednavanie.

Zalobca poéas celého konania trval na podanej Zalobe z ddvodov uvedenych v pisomnom vyhotoveni
Zaloby.



Zalovana sa nachadza na neznamom mieste, preto jej sud ustanovil opatrovnika na zastupovanie v
konani v zmysle § 29 Obcianskeho zakonnika a § 29 O.s.p. v osobe vySSieho sudneho uUradnika
Okresného sudu Roznava.

Sud sa oboznamil s listinnymi dékazmi predloZzenymi Zalobcom - vyuctovanim sluZieb spojenych s
uzivanim bytu za rok 2011, nedoplatkom vyuc&tovania sluzieb spojenych s uzivanim bytu, upomienkami
a obsahom spisu Okresného sudu Roznava, sp. zn. 8C/83/2012, obsahom spisu Okresného sudu
Roznava sp. zn. 12C/75/2011.

V zmysle § 451 ods. 1, 2 Obcianskeho zakonnika, kto sa na ukor iného bezdévodne obohati, musi
obohatenie vydat.

Bezdbdvodnym obohatenim je majetkovy prospech ziskany plnenim bez pravneho dévodu, plnenim
z neplatného pravneho ukonu alebo plnenim z pravneho dévodu, ktory odpadol, ako aj majetkovy
prospech ziskany z nepoctivych zdrojov.

V zmysle § 457 Obcianskeho zakonnika, ak je zmluva neplatna alebo ak bola zruSena, je kazdy z
ucastnikov povinny vratit druhému vSetko, o podla nej dostal.

Vykonanym dokazovanim bolo preukazané, Zze Zalovana bez pravneho dévodu uzZivala predmetny
byt od 01. 10. 2010 do 04. 10. 2012, preto je povinna Zalobcovi zaplatit 842,25 Eur, penazné
plnenie zodpovedajuce vySke ngjomného vypocitaného v predpise evidencného listu pre predmetny
byt a nedoplatku na sluzbach spojenych s uzivanim bytu za rok 2011, ktora suma zodpoveda vyske
bezdbvodného obohatenia ziskaného Zalovanou za uzivanie predmetného bytu bez pravneho dévodu
za predmetné obdobie. Nakolko Zalovana dlh voc€i Zalobcovi neuhradila riadne a v&as, sud ju zaviazal
zaplatit dlznd sumu s Urokmi z omeskania vo vyske zakonnych urokov z omeskania 8,75 % ro¢ne od
20. 02. 2013 do zaplatenia, teda odo dfa nasledujuceho po doruceni Zaloby opatrovnikovi Zalovane;j.

Vyrok o nahrade trov konania sa opiera o ustanovenie § 142 ods. 1 O.s.p., v zmysle ktorého UspeSny
u€astnik ma pravo na nahradu uéelne vynaloZenych trov konania. Trovy konania vzniknuté na strane
Zalobcu pozostavaju zo zaplateného sudneho poplatku v sume 50,50 Eur, k nahrade ktorych bola
Zalovana zaviazana.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie na Krajsky sud v KoSiciach cestou tunajsieho sudu do 15
dni odo dia doruéenia pisomného vyhotovenia rozsudku.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nélezitostiach /§ 42 ods. 3 O.s.p./, uviest proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha. Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo
rozhodnuté vo veci samej mozno oddvodnit iba odvolacimi dévodmi uvedenymi v § 205 ods. 2 O.s.p..
Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania mbze odvolatel rozsirit len do uplynutia
lehoty na odvolanie. Ak v horeuvedenej lehote Ucastnici konania nepodaju odvolanie proti rozhodnutiu,
rozhodnutie nadobudne pravoplatnost a po uplynuti lehoty uvedenej vo vyroku rozhodnutia sa stane
vykonatelnym. Ak povinny dobrovolne nesplni ¢o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opravneny moze
podat navrh na sudny vykon rozhodnutie alebo navrh na vykonanie exekucie podla zakona €. 233/1995
Z.z. o sudnych exekutoroch a exekuénej ¢innosti.



