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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Bratislava V, v senate zlozenom z predsednicky senatu JUDr. Zuzany Bartalskej a
prisediacich Anna Kori€ovej a Viery Hrdlickovej na verejnom zasadnuti konanom dra 25.02.2013 takto

rozhodol:

Sud podrla § 334 ods. 4 Tr.por. schvaluje dohodu o vine a treste uzavreti medzi Okresnou prokuraturou
Bratislava V a obvinenym E. Q. a potvrdzuje ju v tomto zneni:

Obvineny
E. Q., nar. XX XX XXXX/XXXX v A,, trvale bytom B., V. O. XXX/XX, prechodne bytom V. X., U., t.€. vH..,

sa uznava vinnym, ze

1. dfia 08.05.2007 na O. ulici XX v B. pod zamienkou, Ze sprostredkuje byt v ubytovni P. v B. vo V. O. XX,
vylakal od poSkodenej V. V. prostrednictvom Zmluvy o pézic¢ke finanénu hotovost vo vyske 13.277,56.-
Euro (400.000,-Sk), ktord sumu si ponechal pre vlastnu potrebu,

¢im V. V. sp6sobil Skodu vo vySke uvedenej sumy,

2. dna 08.05.2008 v B. vo V. O. na Domovych roliach pod zamienkou, ze sprostredkuje byt v
ubytovni P. v B. vo V. O. XX, vylakal od poSkodeného J. K. prostrednictvom Zmluvy o sprostredkovani
sprostredkovatelsku proviziu vo vySke 16.596,95.-Euro (500.000,-Sk), ktord sumu si ponechal pre

vlastnu potrebu, ¢im J. K. spdsobil Skodu vo vyske uvedenej sumy,

3. dna 06.07.2008 v A. na G. ceste XX, v J. B.,

pod zamienkou, Ze sprostredkuje byt v ubytovni P. v B. vo V. O. XX, vylakal od D.. X. B. prostrednictvom
Zmluvy o pdzicke finanénu hotovost 19.916,35.-Euro (600.000,-Sk), ktord sumu si ponechal pre vlastnu
potrebu, ¢im D.. X. B. spOsobil Skodu vo vySke uvedenej sumy,

4. dna 06.07.2008 v B. vo V. O. XX v byte €. XXX, pod zamienkou,

ze sprostredkuje byt v ubytovni P. v B. vo V. O. XX, vylakal

od K. A. prostrednictvom zmluvy o sprostredkovani hotovost 21.576,04 Euro (650.000,-Sk), ktord sumu
si ponechal pre vlastnu potrebu, ¢im K. A. spdsobil Skodu vo vySke uvedenej sumy,

5. dna 31.07.2008 v X. na J. nam. X., pod zamienkou, Ze sprostredkuje byt v ubytovni P. v B. vo V. O.
XX, vylakal od poskodeného

D.. J. H. prostrednictvom Zmluvy o pdézicke finanénu hotovost vo vyske 19.916,35 Euro (600.000,- Sk),
ktord sumu si ponechal pre vlastnu potrebu,

¢im D.. J. H. spOsobil Skodu vo vySke uvedenej sumy,

6. dna 06.08.2008 na Matricnom Urade v Pezinku na Radniénom nam. 7,



pod zamienkou, Ze sprostredkuje byt v ubytovni P. v B. vo V. O. XX, vylakal od poSkodenej F.. |. O.
prostrednictvom Zmluvy o pézZicke finanénu hotovost vo vyske 19.916,35 Euro (600.000,- Sk), ktoru
sumu si ponechal

pre vlastnu potrebu, &im F.. |. O. spdsobil kodu vo vyske uvedenej sumy,

7. dna 21.08.2008 na notarskom urade P.. V. B. v X.
na J. nam. X,. pod zamienkou, Ze sprostredkuje byt v ubytovni P. v B. vo V. O. XX, vylakal od poSkodene;j

D.. E. X. prostrednictvom Zmluvy o p6zi¢ke finanénu hotovost vo vyske 19.916,35 Euro (600.000,- Sk),
ktoru sumu si ponechal pre vlastnu potrebu, &im D.. E. X. spdsobil 8kodu vo vy8ke uvedenej sumy,

8. diia 02.09.2008 na presne nezistenom mieste v Bratislave, pod zamienkou,

Ze sprostredkuje byt v ubytovni P. v B. vo V. O. XX, vylakal od poSkodeného P. A. prostrednictvom Zmluvy
o p6zicke finanénu hotovost

vo vySke 19.916,35 Euro (600.000,- Sk), ktord sumu si ponechal pre vlastnu potrebu, &im P. A. spésobil
Skodu vo vySke uvedenej sumy,

9. dina 05.09.2008 v Bratislave na Kutlikovej ul. €. 17 na notarskom urade uzatvoril s poSkodenym F..
J. J. zmluvu o pdzicke finanénych prostriedkov vo vySke 600.000,- Sk, ktoré mali sltzit ako zaloha na
vybavenie prevodu bytu do vlastnictva poSkodeného z bytov v ubytovni Javorina, V. O. XX, B., peniaze
od podkodeného osobne prevzal a mal ich ulozit na ucet Bytového druzstva V. O., p6zicka mala byt
vratena do 3 mesiacov od podpisu zmluvy, nasledne dfia 29.10.2008 v Bratislave na Kutlikovej ul. €.
17 na notarskom urade uzatvoril s poSkodenym F.. J. J. zmluvu o p6zi¢ke finan&nych prostriedkov vo
vySke 1.200.000,- Sk, ktoré mali sluzit ako zaloha na vybavenie prevodu dvoch bytov do vlastnictva
poskodeného z bytov v ubytovni P,,

V. O. XX, B., peniaze od poSkodeného osobne prevzal a mal ich ulozit

na uéet bytového druzstva V. O., pdzi¢ka mala byt vratena do 3 mesiacov

od podpisu zmluvy, priCom obZalovany nemal Ziadne opravnenie vybrat v mene Bytového druzstva VICie
Hrdlo finanéné prostriedky vo forme zalohy na kupu bytov

od fyzickych osb a samotny prevod ubytovne P. na Bytové druzstvo

VIgie Hrdlo od spol. Slovnaft, a.s., nebol realizovany a pripravovany, peniaze neboli vioZzené na uc&et
bytového druzstva, obzalovany vybraté finanéné prostriedky

od poSkodeného F.. J. pouzil pre vlastnu potrebu a doposial nevratil,

tymto konanim spésobil poSkodenému F.. J. J. Skodu vo vyske 59.749,05 Euro (1.800.000,- Sk),

10. dfia 03.10.2008 v Pezinku na Safarikovom namesti, pod zamienkou, Ze sprostredkuje byt v ubytovni
P. v B. vo V. hrdle XX, vylakal od poSkodeného

D.. D. V. prostrednictvom Zmluvy o péZicke finanénu hotovost

vo vySke 19.916,35 Euro ( 600.000,- Sk), ktord sumu si ponechal pre vlastnu potrebu, ¢im D.. D. V.
spoOsobil Skodu vo vySke uvedenej sumy,

11. dria 09.10.2008 v Bratislave na Kutlikovej 17 a na Einsteinovej ulici 18

v OC Aupark, pod zamienkou, Ze sprostredkuje byt v ubytovni P. v B. vo V. hrdle XX, vylakal od
poskodeného P. Q. prostrednictvom Zmluvy o p&zic¢ke finanénu hotovost vo vyske 23.235,74 Euro
(700.000,- Sk), ktori sumu si ponechal pre vlastnu potrebu, &im P. Q. spésobil Skodu vo vySke uvedene;j
sumy,

12. dna 26.11.2008 v Bratislave na Kutlikovej 17 v budove arealu Technopolu, pod zamienkou, Ze
sprostredkuje byt v ubytovni P. v B. vo V. hrdle XX, vylakal od poSkodeného D.. V. X. prostrednictvom
Zmluvy o pézicke finanénu hotovost' vo vyske 19.916,35 Euro (600.000,- Sk), ktord sumu si ponechal
pre vlastnu potrebu, &im D.. V. X. spésobil Skodu vo vySke uvedenej sumy,

13. diha 20.12.2008 vo V. na V. ulici XX, pod zamienkou,

Ze sprostredkuje byt v ubytovni P. v B. vo V. hrdle XX, vylakal od poskodeného D.. F. F. prostrednictvom
Zmluvy o pézicke finanénu hotovost' vo vyske 13.277,56 Euro (400.000,- Sk), ktord sumu si ponechal
pre vlastnu potrebu, &im D.. F. F. spdsobil Skodu vo vySke uvedenej sumy,

14. dia 27.03.2009 na notarskom urade P.. K. V. v B., na Z.. M. B. X,. pod zamienkou, Ze sprostredkuje
byt v ubytovni P. v B. vo V. hrdle XX, vylakal od poskodenej F. A. prostrednictvom Zmluvy o p&zicke



finanénu hotovost vo vyske 9.958,17 Euro (300.000,- Sk), ktord sumu si ponechal pre vlastnu potrebu,
¢im F. A. spbsobil Skodu vo vyske uvedenej sumy,

pricom tymto konanim obZalovany spésobil vysSSie uvedenym poskodenym Skodu v celkovej sume
293.766,12 Euro (8.849.998,10 Sk),

teda

v bode 1
na Skodu cudzieho majetku seba obohatil tym, Ze uviedol niekoho do omylu, a spdsobil tak na cudzom
majetku vacsiu Skodu,

v bodoch 2 - 14
na Skodu cudzieho majetku seba obohatil tym, Ze uviedol niekoho do omylu, a spdsobil tak na cudzom
majetku Skodu velkého rozsahu,

¢im spachal

v bode 1
precin podvodu podfa § 221 ods. 1, ods. 2 Tr. zakona,

v bodoch 2 - 14
pokraCovaci obzvlast zavazny zlo&in podvodu podla § 221 ods. 1, ods. 4 pism. a)
Tr. zadkona.

Zatosa
odsudzuje:

Podla § 221 ods. 1, ods. 4 pism. a) Tr.zak. s pouzitim § 41 ods. 1, ods. 2, § 42 ods. 1, ods. 2 a § 39 ods.
2 pism. d), ods. 4 Tr.zak., s poukazom na nalez Ustavného sudu SR PL. US 106/2011 z 28.11.2012,
publikovany v Zbierke zékonov €. 428/2012, v Ciastke 104, vydanej 21.12.2012 a § 362b Tr.por. na
uhrnny, suhrnny a spolo¢ny trest odniatia slobody

vo vymere 8 (osem) rokov.

Podla § 48 ods. 5 Tr.zak. sud zaraduje obvineného na vykon trestu odfiatia slobody
do ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom straZenia.

Podla § 76 ods. 1, § 78 ods. 1 Tr.zak. sud uklada obvinenému ochranny dohfad
na 3 (tri) roky.

Podla § 60 ods. 1 pism. a) Tr.zak. sa mu uklada trest prepadnutia veci,

a to 1 par pracovnych rukavic, €erveno-Ciernej farby, zn. Powerfix Profi,

1 par Sedo-¢iernych rukavic, 2 ks EC Ceskej republiky 2Z3 7966, 1 ks pletenej kukly, &iernej farby,
s otvormi na nos a odi.

Podla § 60 ods. 6 Tr.zak. sa vlastnikom prepadnutych veci stava Stat.

Podla § 41 ods. 3 Tr.zak. sa zruSuje vyrok o vine rozsudku Okresného sudu Bratislava V, sp.zn. 1T
104/2011 zo dfa 12.12.2011, pravoplatny diiom 12.12.2011, vyroky o treste, ako aj vSetky dalSie vyroky



na zruSeny vyrok obsahovo nadvazujuce, pokial vzhfadom na zmenu, ku ktorej doSlo zruSenim, stratili
podklad.

Podla § 42 ods. 1, ods. 2 Tr.por. a § 41 ods. 2 Tr.por. sa zruSuje vo vyroku o treste rozsudok Okresného
sudu PreSov, sp.zn. 5T 92/2012 zo diia 04.10.2012, pravoplatny diia 04.10.2012, ako aj vSetky d'alSie
rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvazujuce,

pokial vzhladom na zmenu, ku ktorej doSlo zruSenim, stratili podklad.

Podla § 287 ods. 1 Tr.por. sud zavazuje obzalovaného k nahrade Skody

posk. V. V., nar. XX XX.XXXX, trvale bytom O. XXXX/XX, B.,

vo vy8ke 13.277,56 € (trinasttisicdvestosedemdesiatsedem Eur a patdesiatSest eurocentov), posk. J.
K., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom G. XXXX/XX, B.,

vo vySke 13.277,56 € (trinasttisicdvestosedemdesiatsedem Eur a patdesiatSest eurocentov), D.. X. B.,
nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom X. XXXX/X, A., vo vyske 19.916,35 € (devatnasttisicdevatstoSestnast
Eur a tridsatpat eurocentov),

posk. K. A., nar. XXXXXXXX, trvale bytom N. XX, B., vo vyske 21.576,04 €
(dvadsatjedentisicpat'stosedemdesiatSest Eur a Styri eurocenty),

posk. F.. I. O., nar. XX XX.XXXX, trvale bytom C. XXX, X,

vo vySke 19.916,35 € (devatnasttisicdevat'stoSestnast Eur a tridsatpat’ eurocentov),

posk. D.. E. X, nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom F. XXX/XX, B., vo vySke 19.916,35 €
(devatnasttisicdevat'stoSestnast’ Eur a tridsatpat eurocentov), posk. P. A., nar. XX XX.XXXX, trvale
bytom v SR: A. 7, F,, trvale bytom v CR: O. XX, B., G., adresa na dorugovanie: K. XX, B., G., vo
vyske 19.916,35 € (devatnasttisicdevatstoSestnast Eur a tridsatpat eurocentov), posk. F.. J. J., nar.
XX XX XXXX, trvale bytom A. Q. X,

Z.L.,vovySke 59.749,05 € (patdesiatdevattisicsedemstostyridsatdevat Eur a pat’ eurocentov), posk. D..
D. V., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom J. XX, X., vo vy8ke 19.916,35 € (devatnasttisicdevatstoSestnast
Eur a tridsatpat eurocentov), posk. D.. V. X., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom P. X. XX, F., prechodne
bytom L. I. XX, B., vo vysSke 19.916,35 € (devatnasttisicdevatstoSestnast’ Eur a tridsatpat’ eurocentov)
a posk. D.. F. F., nar. XX XX.XXXX, trvale bytom J.. XXXX, okres G., vo vySke

13.277,56 € (trinasttisicdvestosedemdesiatsedem Eur a patdesiatSest eurocentov).

odovodnenie:

Prokurator Krajskej prokuratury Bratislava dorucil Okresnému sudu Bratislava V

dna 09.11.2012 navrh na schvalenie dohody o vine a treste uzavretej s obvinenym E. Q. dna 08.11.2012,
pricom tuto modifikoval na verejnom zasadnuti

dna 25.02.2013.

Podla dohody zo dria 08.11.2012, upravenej dna 25.02.2013, E. Q. uznava vinu zo spachania
pokracovacieho obzvlast zavazného zlo€inu podvodu podla § 221 ods. 1, 4 pism. a) Tr. zak. a iné na
skutkovom z&klade uvedenom vo vyrokovej €asti tohto rozsudku a akceptuje spolo&ny uhrnny a suhrnny
trest odnatia slobody vo vymere 8 rokov,

so zaradenim pre jeho vykon do Ustavu na vykon trestu so strednym stupriom straZenia,

ako aj trest prepadnutia veci a ochranny dohlad na dobu 3 roky, za su¢asného zruSenia

vo vyroku o vine a treste rozsudku Okresného sudu Bratislava V, 1T 104/11 zo dna 12.12.2011,
pravoplatného dna 12.12.2011 a vo vyroku o treste rozsudku Okresného sudu PreSov, 5T 92/12 zo dna
04.10.2012, pravoplatného dfa 04.10.2012.

Sud po preskumani dohody o vine a treste nezistil poruSenie procesnych ustanoveni. Dospel k zaveru,
Ze dohoda o vine a treste nie je zrejme neprimerana (§ 331 ods. 1 Tr.por.), a uril preto termin verejného
zasadnutia na rozhodovanie o navrhu prokuratora na schvélenie predmetnej dohody.

Obvineny E. Q. na otazky taxativne uvedené v § 333 ods. 3 pism. a) az j) Tr.por., Ci

a) rozumie podanému navrhu na dohodu o vine a treste,



b) suhlasi, aby sa jeho trestna vec prejednala touto skratenou formou, &im sa vzdava prava na verejny
proces,

¢) rozumie, €o tvori podstatu skutku, ktory sa mu kladie za vinu,

d) bol ako obvineny pouéeny o svojich pravach, najma o prave na obhajobu, & mu bola dana moznost
na slobodnu volbu obhajcu a &i sa s obhajcom mohol radit' o spdsobe obhajoby,

e) rozumel podstate konania o navrhu na dohodu o vine a treste,

f) rozumie pravnej kvalifikacii skutku ako trestného €inu,

g) bol oboznameny s trestnymi sadzbami, ktoré zakon ustanovuje za trestné &iny jemu kladené za vinu,
h) dobrovolne sa priznal a uznal vinu za spachany skutok, ktory sa v navrhu dohody o vine a treste
kvalifikuje ako urcity trestny ¢in,

i) suhlasi s navrhovanym trestom, trest prijima a v stanovenych lehotach sa podriadi vykonu trestu a
ochrannému opatreniu a nahradi $kodu v rozsahu dohody,

j) si uvedomuije, Ze ak sud prijme navrh na dohodu o vine a treste, vynesie rozsudok, ktory nadobudne
pravoplatnost vyhlasenim, nebude mozné proti tomuto rozsudku podat odvolanie,

odpovedal zhodne ,ano“.

Sud vychadzajuc z obsahu dohody o vine a treste zo dria 08.11.2012, modifikovanej diha 25.02.2013, po
preskimani zakonnosti postupu v pripravnom konani i postupu konania pred prokuratorom a nasledného
konania na verejnom zasadnuti na Okresnom sude Bratislava V schvalil dohodu o vine a treste v zneni,
ako je uvedena vo vyrokovej asti tohto rozsudku, pretoZe ju povaZuje za primeranu, spravodlivl a
uloZeny trest za dostatocny.

v bode 1

na Skodu cudzieho majetku seba obohatil tym, Ze uviedol niekoho do omylu, a spdsobil tak na cudzom
majetku vacsiu Skodu,

v bodoch 2 - 14

na Skodu cudzieho majetku seba obohatil tym, Ze uviedol niekoho do omylu, a spdsobil tak na cudzom
majetku Skodu velkého rozsahu,

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku nie je pripustné odvolanie ani dovolanie, okrem dovolania podla § 371 ods. 1
pism. c) Tr.por. Rozsudok nadobudol pravoplatnost jeho vyhlasenim.



