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Uznesenie

Krajsky sud v KoSiciach, v senate zlozenom z predsedu senatu JUDr. Jaroslava Chlebovi¢a a sudcov
JUDr. Frantiska Sevéovi¢a a JUDr. Zuzany Homzovej, v trestnej veci proti odstidenému A. B., v konani
o podmiene¢né prepustenie z vykonu trestu odiatia slobody, na neverejnom zasadnuti konanom dna
23. augusta 2023 v KoSiciach, o staZznosti odsudeného proti uzneseniu Mestského sudu KoSice zo dna
30.6.2023, sp. zn. 4 Pp/40/2023 takto

rozhodol:
Podla § 193 ods. 1 pism. ¢) Tr. por. zamie ta staznost odsideného A. B..
odovodnenie:

Mestsky sud KoSice uznesenim zo dfia 30.6.2023, sp. zn. 4 Pp/40/2023 podla § 66 ods. 1 pism.
b) Tr. zak. zamietol Ziadost' odsudeného A. B. o podmienecné prepustenie z vykonu trestu odnatia
slobody, ktory mu bol uloZzeny rozsudkom Okresného sudu KoSice |, sp. zn. 1T/47/2015 zo dfia 9.6.2016,
rozsudkom Okresného sudu Kosice Il, sp. zn. 3T/112/2013, zo dfia 24.4.2014 a rozsudkom Okresného
sudu Kosice |, sp. zn. 3T/27/2009 zo dria 18.5.2009.

Proti tomuto uzneseniu, bezprostredne po jeho vyhlaseni, odévodneni a pouceni 0 opravnom
prostriedku zahlasil staznost odsudeny A. B., ktoru blizSie pisomne oddvodnil tak, Ze vo vykone trestu
je nepretrzite 8 a pol roka. Je pracovne zaradeny na S§iti. Disciplinarne tresty, ktoré sa vyskytli, boli
riadne zahladené disciplinarnou odmenou. Aj ked tieto tresty boli zahladenég, su vy€itané v hodnoteni,
&o je v rozpore s Ustavnym poriadkom. Ustav ho 9 — krat odmenil za pinenie pracovnych podmienok.
Hodnotenie pedagdga berie ako zle svetlo na jeho osobu. Zo strany pedagdga nie je Ziaden kladny
poznatok len samé zlo, aby jeho osoba bola pred sudom vykrystalizovana v zlom svetle. Poukazal na
to, ze podmieneéné prepustenie vychadza z vykonu trestu a jeho spravani a nie z odsudenia Okresnym
sudom KoSice, nakolko okresny sud mu uloZil trest a potrestal tak jeho osobu. Navrhol, aby nadriadeny
sud zrus8il napadnuté uznesenie a vec vratil sudu prvého stupfia na nové prejednanie, aby sa mohol
slobodne vyjadrit pred sudom a polozit otazky k hodnoteniu pedagdga, aby spresnil, pre€o neodporuca
jeho prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody.

Krajsky sud podla § 192 ods. 1 Tr. por. preskimal spravnost vyroku napadnutého uznesenia, proti
ktorému stazovatel podal staznost a konanie predchadzajuce tomuto vyroku napadnutého uznesenia
a zistil, Zze staznost’ odsudeného nie je dévodna.

Z obsahu spisového materialu vyplyva, Ze odsudeny A. B. si podal Ziadost o podmienené prepustenie
z vykonu trestu odnatia slobody. Ziadost odévodnil tym, Ze trest bol pre neho dostatodnym ponauéenim
k tomu, aby v buducnosti viedol riadny Zivot. Po prepusteni sa planuje zamestnat, zaclenit sa do
spolocnosti a viest riadny Zivot.



Spravne postupoval prvostupfiovy sud, ked po doru€eni Ziadosti odsudeného o podmieneéné
prepustenie z vykonu trestu nariadil vo veci verejné zasadnutie, na ktorom odsudeného vypocul,
oboznamil sa s obsahom spisového materialu a rozhodol o tejto Ziadosti.

Odsudeny na verejnom zasadnuti zotrval na podanej Ziadosti. Uviedol, Ze skutky lutuje a mysli si, Ze
vykon trestu je dostatocny.

Z hodnotenia UVV a UVTOS v Kosiciach vyplyva, Ze menovany bol dodany do vykonu vézby prislugnikmi
OR PZ Kosice dila 02.04.2015 do Ustavu na vykon vézby a Ustavu na vykon trestu odiatia slobody
KoSice, kde bolo jeho spravanie na pozadovanej Urovni. Dria 26.11.2015 bol prevedeny do vykonu trestu
odnfiatia slobody v Ustave Ko$ice. Spravanie a vystupovanie odsudeného v eskortnom a nasledne v
nastupnom oddiele bolo v ramci stanovenych noriem.

Drha 14.12.2015 bol umiestiiovacou komisiou riaditefa Ustavu umiestneny do kolektivu odsudenych s
diferenciaCnou skupinou ,C“ ktora mu bola na zaklade plnenia programu zaobchadzania a navrhu
pedagéga komisiou dia 15.02.2016 zmenena na diferenciaénu skupinu ,B“. Spociatku sa odsudeny
pokyny a prikazy prisludnikov ZVJS snazil plnit, neskér vSak bol dvakrat zaznamenany negativny
pristup k dodrziavaniu noriem a jeho spravanie nebolo v sulade s vymedzenymi predpismi. Za uvedené
spravanie bol rieSeny v ramci disciplinarnej pravomoci prislusného kompetenta. Vychovnym pdsobenim
a pedagogickou c¢innostou s vyuzitim dostupnych prostriedkov zaobchadzania sa nasledne jeho
spravanie stabilizovalo a zagalo koreSpondovat so stanovenymi predpismi. Od tohto obdobia sa opat
snaZzi interné nariadenia a predpisy dodrziavat, ustavny poriadok neporusovat. Prikazy a nariadenia
sa snazi plnit. Autority sa aj na zaklade opakovanych pobytov vo vykone trestu odnatia slobody
snazi reSpektovat’ a k prislusnikom ZVJS sa spravat’ slusne. V osobnych veciach ma pozadovany
poriadok, osobnej i kolektivnej hygiene venuje dostatoénu pozornost. V kolektive odsudenych je
znaSanlivy, interpersonalnym konfliktom sa snazi vyhybat. PrednaSok na aktualne spolo¢enské témy
sa zuc&astfiuje. Absolvoval dva socialno-psychologické vycviky. Prvy bol zamerany na komunikaciu a
rieSenie konfliktnych situacii a druhy na zavislosti - fajéenie. Odsudeny je od 18.02.2016 pracovne
zaradeny. Jeho pracovna moralka je dlhodobo na poZadovanej urovni.

Odsudeny sa na plneni programu zaobchadzania snazi participovat, mozno konstatovat, Ze tento sa
dari priebezne plnit. V su€asnosti nie je evidovany Ziaden disciplinarny trest. Disciplinarne bol odmeneny
devatkrat. Posledna disciplinarna odmena bola udelena dfia 19.04.2023 za plnenie pracovnych
povinnosti. Odsudeny je na podmienky vykonu trestu zadaptovany a dokaze si v tychto podmienkach
svoje povinnosti, aj na zaklade opakujucich sa pobytov vo vykone trestu spravidla plnit, mimo podmienok
vykonu trestu je vSak resocializatna prognéza u odsudeného menej priazniva, riziko recidivy trestnej
¢innosti je stredné. Odsudeny &iasto&ne preukazuje splnenie podmienok na podmienecné prepustenie
a jeho podmienelné prepustenie sa neodporuca.

Z odpisu registra trestov vyplyva, Ze odsudeny bol doposial' 11-krat sudne trestany.

Podla § 66 ods. 1 pism. b) Tr. zak. sid mbze odsudeného podmienelne prepustit na slobodu, ak
odsudeny vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal polepSenie a méze
sa od neho oCakavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot, ak ide o osobu odsudenu za zlo€in po
vykone dvoch tretin ulozeného nepodmieneného trestu odnatia slobody alebo rozhodnutim prezidenta
Slovenskej republiky zmierneného nepodmieneéného trestu odratia slobody.

Podla § 66 ods. 2 Tr. zak. pri rozhodovani o podmiene&nom prepusteni sud prihliadne aj na to, v akom
Ustave na vykon trestu odsudeny trest vykonava.

Z vySSie citovanych ustanoveni plynie, Ze pre podmiene&né prepustenie z vykonu trestu odnatia
slobody je nutné, aby odsudeny kumulativne splnil dve podmienky. Formalnu - vykonal trest v zakonom
stanovenej dobe a materialnu - plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal polepSenie a
mozno od neho o€akavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot.

Pokial ide o formalnu podmienku krajsky sud uvadza, Ze pre to, aby bolo mozné u odsudeného
uvazovat o podmieneénom prepusteni z hladiska posudzovanej dizky doby, po vykonani ktorej méze
byt podmiene&ne prepusteny je potrebné aplikovat prave § 66 ods. 1 pism. b) zakona €. 300/2005 Z.z.



Vo vztahu k materidlnej podmienke sa krajsky sud v celom rozsahu stotoznil s Uvahami
okresného sudu, ktory uzavrel, Ze u odsudeného A. B. nie je mozné o€akavat, Ze by v buducnosti viedol
riadny Zivot. Odsudeny A. B. bol doposial 11 - krat sudne trestany, priCom ani opakovane
uloZzené nepodmienecéné tresty odnatia slobody nemali na odsudeného dostatocny vychovny vplyv, aby
sa opatovne nevratil k trestnej ¢innosti. Napokon, odsudeny uz bol v minulosti podmiene€ne prepusteny
z vykonu trestu odfatia slobody uloZenym mu rozsudkom Okresného sudu KosSice Il, sp. zn. 3T/112/2013
a rozsudkom Okresného sudu KoSice |, sp. zn. 3T/27/2009, pri¢om sa v skiSobnej dobe podmiene¢ného
prepustenia neosvedgil, boli mu nariadené zvysky trestov, ktoré doposial nevykonal.

S poukazom na vysSie uvedené preto ani krajsky sud nemal pochybnost, Ze u odsudeného uz ulozeny
trest neplni resocializaénu funkciu, funkciu individualnej/generalnej prevencie, ¢i moralneho odsudenia,
ale len funkciu ochrannu.

Z tychto dévodov je podla nazoru krajského sudu potrebné, aby odsudeny vykonal cely uloZeny trest
odfiatia slobody.

Krajsky sud v dalSom poukazuje na dévody napadnutého uznesenia okresného sudu, s ktorymi
sa v plnom rozsahu stotozZfiuje a v podrobnostiach nar odkazuje.

Na podklade tychto uvah krajsky sud dospel k zaveru, Ze staznost odsideného A. B. je nedévodna, a
preto ju postupom podla § 193 ods. 1 pism. c¢) Tr. por. zamietol.

Toto rozhodnutie bolo prijaté senatom krajského sudu jednohlasne.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu dalSi riadny opravny prostriedok nie je pripustny.



