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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Trenc¢in sudkyfiou JUDr. Lubicou Balalovou vo veci starostlivosti sudu o maloleté deti
A.: B., nar. XX. XX XXXX a C., nar. XX.XX.XXXX, obe bytom u matky, v konani zastupené koliznym a
procesnym opatrovnikom, Uradom préace, socialnych veci a rodiny Tren&in, deti rodi¢ov: matky C. D. A.,
E. F., Statnej obCianky Slovenskej republiky, trvale bytom G. G., H. I. J. XXX/XX, zastdpenej v konani
Magr. Ivanou Lackovou, LLM, advokatkou, so sidlom v Tren€ine, Jana Fabu 9, a otca C. A., Statneho
obcana Slovenskej republiky, trvale bytom G. G., K. H. XXX/XX, o navrhu matky na zvySenie vyzivného
pre maloleté deti takto

rozhodol:

.Schvaluje sa pisomna dohoda rodiCov zo dfia 08.08.2023 tohto znenia:

,LO0tec sa zavazuje prispievat na vyzivu maloletého B. sumou 165,- Eur mesacne a na vyzivu
maloletého C. sumou 135,- Eur mesacne, vzdy do 25. diha v mesiaci vopred k rukam matky, s u¢innostou
od 01.09.2023.*

II. Tymto sa zmeniuje rozsudok Okresného sudu Trencin ¢.k. 26P/90/2019-52 zo drfia 02.09.2020.

Ill. Ziaden z Ucastnikov n e m & narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Dfia 19.05.2023 bol sudu doru€eny navrh matky na zvySenie vyzivovacej povinnosti otca k maloletym
detomB. aC..

2. Rodi¢ia uzatvorili dha 08.08.2023 rodi¢ovsku dohodu v zneni uvedenom vo vyroku rozhodnutia.
Kolizny opatrovnik suhlasil s uzatvorenou rodi€¢ovskou dohodou.

3. Sud v predmetnej veci nariadil pojednavanie, ktorého sa nezu€astnil otec maloletych deti, ktory
vopred pisomne ospravedinil svoju neucast’ na pojednavani z dévodu Ucasti na rodinnej dovolenke,
suhlasil, aby sa pojednavanie vykonalo v jeho nepritomnosti, preto sud vec prejednal a rozhodol v jeho
nepritomnosti.

4. Sud vykonal dokazovanie vysluchom matky deti a oboznamil navrh na zvy3enie vyzivného, pisomné
vyjadrenie otca deti, pisomna dohodu rodi¢ov deti, spravu UPSVaR Treng&in, oznamenie Darového
uradu Trencin, dafiové priznanie za rok 2022, potvrdenie o vySke prijmu, spis tunajSieho sudu sp. zn.
26P/90/2019 a zistil nasledovné skutoCnosti:

5. Matka spolu s mal. detmi byvaju v byte, ktory ma vo vylu€nom vlastnictve, tento nadobudla titulom
vyporiadania BSM. V byte plati hypotéku 154,- €, zalohové platby 224,- € mesacéne, elektriku 35,- €



mesacne, plyn 5,- € mesacne, internet a TV 45,- € mesacne. Plati si mobil 25,- € mesacne a detom
35,- € mesacne. Je zamestnana u zamestnavatela L. a.s., G. s prijmom priemerne mesacne 1.547,78
€ netto, vratane dafiového bonusu podfa potvrdenia zamestnavatela. Pobera pridavky na deti vo vyske
120,- € mesacne.

6. Otec deti podla jeho vyjadrenia pracuje ako montér regélovych systémov, pracuje ako SZCO
a dosahuje mesacny Cisty prijem cca 1 500,- €.

7. Mal. C. v 9/2023 bude navstevovat 5. roénik ZS, bude sa stravovat v $kolskej jedalni s doplatkom
2,- € mesacne. Malolety navstevuje kruZzok futbalu v J. s poplatkom 40,- € mesaéne, kde maloletého
vozi 4-krat tyZdenne na tréningy jeho matka, okrem toho chodi malolety na zépasy. Malolety ma dobry
zdravotny stav, potreby ma primerané svojmu veku. Mal. B. bude v 9/2023 navitevovat 8. roénik ZS.
Malolety navstevuje dou€ovanie z anglického jazyka s poplatkom 32,- € mesacne. Malolety sa bude
stravovat' v Skolskej jedalni s doplatkom 2,- € mesacne. Malolety navstevuje M. ambulanciu s doplatkom
za lieky 10-15,- € mesacne. Matka ma vydavky na PHM na vozenie deti do Skoly, na kruzky 200,- €
mesacne. Na stravu, hygienu matka vynaklad4 asi 600,- € mesacne. Plati detom poistky spolu 55,- €
mesacne. Deti maju vydavky na Skolské potreby asi 30,- € mesacne. Mal. C. bol v 8kole v prirode, kde
sa doplacalo 80,- €. Mal. B. pdjde na lyZiarsky vycvik, za ktory sa bude platit' a malolety bude potrebovat
lyZiarsku vystroj. Deti sa s otcom stretavaju minimaine, v tomto roku C. u otca prespal 1-krat a B. ani raz.

8. Naposledy bolo vyZivné upravené rozsudkom tunajSieho sudu &.k. 26P/90/2019-52 zo diia
02.09.2020, a to pre maloletého B. v sume 125,- € mesacne a pre maloletého C. 95,- €. Matka deti v tom
Case dosahovala prijem 1.065,6 € a otec deti dosahoval prijem 800 - 900,- € mesaclne. Malolety B.
navstevoval 5. roénik ZS a malolety C. 2. roénik ZS.

9. Po vykonani dokazovania sud posudzoval, &i je mozné schvalit uzatvorenu rodi€ovsku dohodu.

10. Sud uvadza, Ze zdkladnym predpokladom pre zmenu rozhodnutia upravujuceho vysku vyzivného je
zmena pomerov, za ktorych bolo vyZivné naposledy uréené (§ 78 ods. 1 Zakona o rodine v spojeni s §
121 Civilného mimosporového poriadku). Sud pritom prihliada aj na vyvoj Zivotnych nakladov (§ 78 ods.
3 Zakona o rodine), ako aj na odévodnené potreby opravneného a na schopnosti, moznosti a majetkové
pomery povinného, pricom dieta ma pravo podiefat’ sa na Zivotnej urovni rodi€ov (§ 62 ods. 2 v spojeni
s § 75 ods. 1 Zakona o rodine).

11. Z vykonaného dokazovania mal sud za preukazané, Ze u maloletych deti, ale aj u ich rodi¢ov, doSlo
k zmene pomeroy, a to k zvy3eniu ich prijmu. Rovnako doS$lo k zmene pomerov na strane maloletych
deti, ktoré su vekovo starsie, od rozhodnutia o vyzivhom uplynuli takmer 3 roky, z ¢oho je zrejmé, Ze
maloleté deti maju vy$Sie vydavky na stravu, oSatenie, na 8koly, mimos&kolské aktivity. S ohfadom
na uvedené doslo k zmene pomerov, na zaklade ktorych je mozné zmenit predchadzajice rozhodnutie
o vyzivnom. Pokial ide o jeho vysku, tu sud povazoval za primeranu. Nakolko doSlo k zmene pomerov,
ktoré oddvodnili zmenu vysky vyZivného, sud zaroven v zmysle § 78 ods. 1 Zakona o rodine v spojeni s
§ 121 Civilného mimosporového poriadku zmenil vyrok predchadzajiceho rozhodnutia v €asti tykajucej
sa vyzivného (vyrok Il.).

12. O trovach rozhodol sud v zmysle § 52 Civilného mimosporového poriadku,
Ze Ziaden z U€astnikov nema narok na ich nahradu, nakolko si ho nikto ani neuplatnil.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu ma otec deti pravo podat odvolanie v lehote 15 (patnast) dni odo dna jeho
dorucenia, a to proti vyrokom Il. a lll. Odvolanie sa podava na Okresny sud Trengin.

Proti vyroku, ktorym bola schvalena dohoda rodi€ov, nema otec deti pravo podat odvolanie (§ 122
Civilného mimosporového poriadku).

Matka, jej pravna zastupkyna a kolizna opatrovni¢ka nemaju pravo podat odvolanie, pretoZe sa tohto
prava vyslovne vzdali na pojednavani po vyhlaseni predmetného rozsudku.



V podanom odvolani musi byt uvedené, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, €o sa
nim sleduje, musi byt podpisané a musi byt uvedena spisova znacka konania, do ktorého je podanie
urobené (vSeobecné nalezitosti podania).

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada,

z akych dévodov sa rozhodnutie povaZuje za nespravne (odvolacie dovody) a Coho sa odvolatel domaha
(odvolaci navrh).

Rozsudky o vyzivhom su vykonatefné doruc¢enim.

Ak povinny neplni dobrovolne to, €o mu uklada vykonatelny exeku&ny titul, mdZe opravneny podat navrh
na vykon rozhodnutia.



