Sud: Okresny sud Liptovsky Mikulas

Spisova znacka: 8C/36/2013

Identifikané Cislo sudneho spisu: 5613200860

Déatum vydania rozhodnutia: 22.02. 2013

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Jana Haluskovéa

ECLI: ECLI:SK:OSLM:2013:5613200860.1
Rozhodnutie

Okresny sud Liptovsky Mikula$ v pravnej veci navrhovatela Z. G., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom v
Z.. HA.-J., E. XXX/X, pravne zastupeného advokatom JUDr. Miloslavom Hrickom, so sidlom v Lipt.
Mikulasi, Nam. osloboditelfov 23, proti odporkyni H. G., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom v Z.. H., J.. R.
XXX, v konani o zniZzenie vyZivného takto

rozhodol:

Sud schvafluje sudny zmier nasledovného znenia, €im sa meni rozsudok Okresného sudu Liptovsky
Mikulas$, &. k. 10C/129/2010 - 65 z 25. 08. 2010 v spojeni s rozsudkom Krajského sudu v Ziline &. k.
5C0/398/2010-95 zo dna 21. 12. 2010 v Casti vyzivného na v tom ¢ase maloletd H. G.:

Navrhovatel sa po¢nuc driom 01.02.2013 zavazuje platit na vyZivu odporkyne k jej rukdam 55,00 eur
mesacne.

Ziaden z G&astnikov nemé pravo na nahradu trov konania.
oddévodnenie:

Navrhom doru¢enym tunajSiemu okresnému sudu 25.01.2013 sa navrhovatel domahal, aby sud znizil
jeho vyzivovaciu povinnost na odporkyrfiu od 01.02.2013 na Ciastku 30 % sumy zivotného minima na
nezaopatrené, neplnoleté dieta. Navrh odévodnil tym, Ze jeho vyzivovacia povinnost voci odporkyni bola
uréena Okresnym sudom Lipt. Mikula$, rozsudkom ¢&. k. 10C/129/2010-65 z 25.08.2010 &iastkou 100,-
eur mesacne. Od posledného rozhodnutia doslo k zmene pomerov, spo€ivajlcej v strate zamestnania
odporcom od 01.07.2012, od 01.01.2013 zanikol jeho narok na davku v nezamestnanosti a vznikol
mu narok na poskytnutie davok v hmotnej nudzi a prispevkov k nej. K podstatnej zmene pomerov
doslo podla vedomosti navrhovatela aj u odporkyne, ktora prerusila VS $tadium, alebo opakuje ronik
a vykonava brigadnicku ¢innost. Navrhovatel v suvislosti so svojim nepriaznivym zdravotnym stavom
na lieky vynaklada 20-30 eur mesacne, dalSie jeho mesacné naklady predstavuju poistné na syna
9,90 eur, platba za telefén asi 10 eur, preddavok na elektrinu 31,53 eur a 3,50 eur na dodavku plynu,
koncesionarsky poplatok 4,64 eur, zaloha spravcovi bytu 104,45 eur, povinné zmluvné poistenie 82
eur ro¢ne a internetové pripojenie 55 eur polro¢ne. Navrhovatel si aktivne hfada zamestnanie, avSak
beziuspesne.

Pred pojednavanim vo veci U€astnici navrhli schvalenie sudneho zmieru v zneni uvedenom vo vyroku
tohto uznesenia.

Z pripojeného spisu tunajSieho okresného sudu sp. zn. 10C/129/2010 je preukazané, Zze rozsudkom
¢. k. 10C/129/2010-65 zo diia 25.08.2010, pravoplatnym v spojeni s rozsudkom KS v Ziline &. k.
5C0/398/2010-95 zo diia 21.12.2010 driom 09.02.2011, bol odporca zaviazany platit na vyzivu
svojej dcéry H. G. sumu 110,- eur mesacne od 16.06.2010. Z dévodov tohto rozsudku sud zistil, Ze
navrhovatelka je od septembra 2009 $tudentkou I. roénika Zilinskej univerzity v Ziline. Jej priemerné



mesacné vydavky predstavuju 221,12- 231,12 eur mesacne. Navrhovatelka v akademickom roku
2009/2010 bola Studentkou |. ro€nika denného bakalarskeho Studia Fakulty prevadzky a ekonomiky
dopravy a spojov Zilinskej univerzity v Ziline, v 8k. roku 2010/2011 bola $tudentkou I. roénika uvedene;
8koly. Otec pracoval vo firme Lesostav, s.r.o. s priemernym ¢istym mesacnym prijmom512,78 eur,
priemerny Cisty mesacny prijem matky navrhovatelky bol 495,72 eur. Obidvaja rodi¢ia mali vyZivovaciu
povinnost aj k maloletému surodencovi navrhovatelky.

Z pripojeného spisu tunajSieho okresného sudu sp. zn. 4P/6/2013 je preukazané, ze vyzivovacia
povinnost odporcu na maloletého H. G. bola rozsudkom zo dna 22.02.2013 znizena pocénuc diom
01.02.2013 na 30 % sumy zivotného minima na nezaopatrené, neplnoleté dieta, rozsudok zatial
nenadobudol pravoplatnost. Dalej siid z obsahu tohto spisu zistil priemerny netto prijem matky za januar
2013 vo vy8ke 480,11 eur a za €as od augusta 2012 do decembra 2012 vo vySke 482,54 eur. Matka
mesacne preddavkovo uhradza elektrinu 70 eur, naklady na byvanie mesaéne plati po 187,91 eur, za
smeti plati 5,26 eur. Mal.H. je Ziakom 7. roénika ZS, H. $tvrty rok $tuduje v II. roéniku VS.

Z potvrdenia o navsteve Skoly, ktoré sa nachadza v tomto spise je preukazané, zZe odporkyfa je v
sucasnosti v 2. roéniku vysokej skoly. Navrhovatel je evidovany ako uchadzac o zamestnanie, o jeho
Ziadosti o priznanie davky v hmotnej nudzi nebolo rozhodnuté. Od 01.07.2012 poberal podporu v
nezamestnanosti po¢as doby 6 mesiacov vo vySke 50% denného vymeriavacieho zakladu 30,0194 eur.

Podla § 62 ods. 1, 2 Zakona o rodine plnenie vyzivovacej povinnosti rodi¢ov k detom je ich zdkonna
povinnost, ktora trva do €asu, kym deti nie su schopné samé sa Zivit. Obaja rodi€ia prispievaju na vyzivu
svojich deti podla svojich schopnosti, moznosti a majetkovych pomerov. Dieta ma pravo podielat sa
na zivotnej urovni rodiCov.

Podla § 62 ods. 4, 5 Zakona o rodine pri uréeni rozsahu vyzivovacej povinnosti sud prihliadne na to, ktory
z rodiov a v akej miere sa o dieta osobne stara. Ak rodi€ia Ziju spolu, prihliadne sud aj na starostlivost
rodi€ov o domacnost. VyZivné ma prednost pred inymi vydavkami rodiCov. Pri skimani schopnosti,
moznosti a majetkovych pomerov povinného rodi¢a sud neberie do uvahy vydavky povinného rodica,
ktoré nie je nevyhnutné vynaloZit.

Podla § 75 ods. 1 Zakona o rodine pri uréeni vyzivného prihliadne sid na odévodnené potreby o
opravneného, ako aj na schopnosti, moznosti a majetkové pomery povinného. Na schopnosti, moznosti
a majetkové pomery povinného prihliadne sud aj vtedy, ak sa povinny vzda bez délezitého dévodu
vyhodnejSieho zamestnania, zarobku, majetkového prospechu; rovnako prihliadne aj na neprimerané
majetkové rizika, ktoré povinny na seba berie.

Podla § 78 ods. 1, 3 Zakona o rodine dohody a sudne rozhodnutia o vyZivnom mozno zmenit, ak sa
zmenia pomery. Okrem vyZivného pre maloleté dieta je zmena alebo zruSenie vyZivného mozné len na
navrh. Pri zmene pomerov sa vzdy prihliadne na vyvoj Zivotnych nakladov.

Podla § 99 ods. 1 Ob¢. sud. por. ak to povaha veci pripusta, mézu ucastnici skongit' konanie sudnym
zmierom. O zmier sa ma sud vzdy pokusit. Ak to umoznuju okolnosti prejednavanej veci, méze sud pred
prvym pojednavanim a poc¢as konania u¢astnikov vyzvat, aby sa o zmier pokusili mediaciou a zucastnili
sa na informativhom stretnuti u mediatora zapisaného v registri mediatorov.

Podla § 99 ods. 2 Ob¢. sud. por. sud rozhodne o tom, i zmier schvaluje; neschvali ho, ak je v rozpore
s pravnymi predpismi. V takom pripade sud po pravoplatnosti uznesenia pokracuje v konani.

Postupujuc podla ozna&enej pravnej Upravy sud schvalil zmier, uzatvoreny u€astnikmi konania, pretoze
sa neprie€i zakonu ani skutkovému stavu zistenému vykonanymi ddkazmi. VyZivovacia povinnost
navrhovatela voci odporkyni doteraz trva, doSlo k zmene pomerov na strane navrhovatefa, spodivajuce;j
v strate zamestnania, ktoru nezavinil. Aj v Case, ked poberal podporu v nezamestnanosti, navrhovatel
plnil vyZivovaciu povinnost’ vo¢i odporkyni v doteraz uréenej vySke. K podstatnej zmene pomerov
u navrhovatela doSlo v okamihu, ked zanikol jeho narok na podporu v nezamestnanosti a bude
poberatefom davky v hmotnej nadzi. Ugastnici konania sa dohodli na plateni niz$ieho vyZivného od
01.02.2013. Odporkyna je sice vekovo starSia, ale k vzrastu nakladov na jej Zivobytie od posledného
rozhodovania o vyZzivnom doslo hlavne v dosledku ekonomickej zmeny pomerov spoloénosti. Navyse
sud musel prihliadat aj na skuto€nost, Ze odporkyna je od posledného rozhodovania o vyzivhom



stale posluchackou 2. roénika vysokej Skoly. Ma zabezpeceny ob&asny minimalny prijem z vlastnej
brigadnickej innosti. Navrhovatel ma okrem odporkyne vyZivovaciu povinnost aj k maloletému synovi,
rovnako ako matka odporkyne.

Sud podotyka, Ze vyzivné je splatné vopred.

Ugastnici sa dohodli aj o nahrade trov konania.
Ziaden z G&astnikov nemé pravo na nahradu trov konania.
Poucenie:

Proti uzneseniu o schvaleni zmieru odvolanie nie je pripustné.

Schvaleny zmier ma ucinky pravoplatného rozsudku. Rozsudkom v8ak mézZe sud zrusit uznesenie o
schvaleni zmieru, ak je zmier podla hmotného prava neplatny. Navrh mozno podat’ do troch rokov od
pravoplatnosti uznesenia o schvaleni zmieru (§ 99 ods. 4 Ob¢. sud. por.).

Ak povinny dobrovolne nesplini, €0 mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny méze podat navrh
na vykonanie exekucie podla zakona ¢. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekuénej €innosti v
zneni neskorSich predpisov.



