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Okresny sud Trencin sudkynou JUDr. Vierou Kumovou v spore Zalobcu: VSeobecna zdravotna
poistovna, a. s., so sidlom v Bratislave, Pandnska cesta 2, ICO: 35 937 874 proti zalovanému: A. B.,
nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom C. D. — D. E. XXX o zaplatenie 956,92 Eur s prisluSenstvom, takto

rozhodol:
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l. Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi sumu 956,92 Eur s irokmi z omeskania vo vyske
5% ro€ne zo sumy 956,92 Eur od 26.11.2021 do zaplatenia, naklady spojené s uplatnenim pohladavky
vo vySke 6,15 Eur, do 3 dni od pravoplatnosti rozsudku.

Il. Zalobcovi sa ndhrada trov konania nepriznava.
odovodnenie:
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1. Zalobca poziadal sud, aby Zalovaného zaviazal zaplatit mu sumu 956,92 Eur s Grokmi z omeskania
vo vyske 5% ro€ne zo sumy 956,92 Eur od 26.11.2021 do zaplatenia, naklady spojené s uplatnenim
pohladavky vo vyske 6,15 Eur. V Zalobe uviedol, Ze Zalovany dfia 30.12.2020 pozil alkohol v mnoZstve,
ktoré viedlo k poSkodeniu jeho zdravia s potrebou lekarskeho oSetrenia. V zmysle ustanovenia § 74 ods.



7 zakona €. 581/2004 Z.z. o zdravotnych poist'ovniach v zneni neskorSich predpisov je A. B. poistencom
Zalobcu. Z tohto titulu Zalobca uhradil ndklady za poskytnutd zdravotnu starostlivost menovanému
poistencovi v suvislosti s vy3Sie uvedenym zranenim v sume 1 106,92 Eur. Tym, Ze poSkodenému
poistencovi Zalobcu vznikla uzitim alkoholu ujma na zdravi, na nasledky ktorej bol lie€eny v zmluvnych
zdravotnickych zariadeniach Zalobcu, Zalobca vynaloZil naklady za poskytnutl zdravotnu starostlivost
v dosledku uzitia navykovej latky - alkoholu v sume 1 106,92 Eur. V zmysle ustanovenia § 9 ods. 7
pism. b) zadkona &. 580/2004 Z.z. o zdravotnom poisteni a o zmene a doplneni zakona ¢&. 95/2002
Z. z. o poistovnictve a o zmene a doplneni niektorych zakonov (v zneni zédkona &. 718/2004 Z. z.)
v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,zakon €. 580/2004 Z. z.") Zzalobca ma pravo uplatnit’ vodi
poistencovi narok na uhradu nakladov za poskytnutu zdravotnu starostlivost’, ak k poSkodeniu zdravia u
poistenca doslo v désledku uzitia navykovej latky - alkoholu. Zalobca diia 19.4.2021 vyzval Zalovaného
na nahradu vynalozenych lie€ebnych nakladov v sume 1 106,92 Eur a vzniknutych trov konania v
sume 2,05 Eur v lehote 15 dni od doru€enia vyzvy. Vyzvu Zalovany neprevzal v odbernej lehote.
Fikciou dorugenia doruéené diia 19.5.2021. Zalobca zaslal Zalovanému dia 19.5.2021 vyzvu oby&ajnou
listovou zasielkou. Dékaz: vyzva na uhradu nakladov s doru¢enkou Nakoflko Zalovany v stanovene;j
lehote neuhradil vynaloZené lie€ebné naklady, zaslal mu Zalobca dia 16.6.2021 pokus o zmier. Pokus
o zmier Zalovanym prevzaty dfia 28.6.2021. Dékaz: pokus o zmier s doru¢enkou Na z&klade pokusu
0 zmier Zalovany poziadal prostrednictvom elektronickej posty Zalobcu o moznost' uhradit' svoj dlh
v pravidelnych mesacénych splatkach (splatkovy kalendar). Svoju Ziadost" oddvodnil zlou finanénou
situaciou. Na zaklade ziadosti zaslal Zalobca dia 6.7.2021 Zalovanému dohodu o splatkach, podla ktorej
mal Zalovany uhradit” svoj dih v pravidelnych mesacnych splatkach vo vySke 50 Eur mesacne poénuc
mesiacom jul 2021 vzdy k 25. dfiu v mesiaci. Zalobca zaroveri vyzval Zalovaného, aby jedno vyhotovenie
po podpise vratil na adresu VSeobecnej zdravotnej poistovne a zarover ho upozornil, Ze nedodrzanie
splatkového kalendara ma za nasledok, Ze sa stava splatnym cely nesplateny zvy$ok dlhu. Zalovany
podpisanu dohodu o splatkach Zalobcovi nezaslal, napriek tomu v8ak uhradil tri splatky vo vysSke a
50 Eur a to v mesiacoch jul, august a oktéber 2021. Splatku splatnd drfia 25.11.2021 ani Ziadnu inu z
nasledujucich splatok uz zalovany neuhradil. Od 26.11.2021 je Zalovany s plnenim v ome$kani. Z tohto
dévodu Zalobca zaslal Zalovanému dna 11.2.2022 predzZalobnu vyzvu, v ktorej vyzval Zalovaného na
Uhradu zvysku dihu vo vyske 956,92 Eur a trov konania 2,05 Eur, spolu 958,97 Eur. Zalovany zasielku
neprevzal v odbernej lehote, preto mu ju Zalobca zaslal opakovane dria 16.2.2022 oby¢ajnou listovou
zésielkou.

2. Ma za to, Ze su splnené vSetky zakonom predpokladané podmienky na uplatnenie naroku Zalobcu na
Uhradu nékladov za poskytnutu zdravotnu starostlivost' v zmysle ustanovenia § 9 ods. 7 pism. b) zakona
€. 580/2004 Z.z. a Zalovany do difia podania Zaloby na sud zvySok diZnej sumy vo vySke 956,92 Eur s
prislusenstvom 6,15 Eur (3x doporu¢ena zasielka a 2,05 Eur) neuhradil.

3. Zaloba bola zalovanému dorugena uplynutim 15 dni od zverejnenia oznamenia o podanej Zalobe na
uradnej tabuli sudu postupom podfa § 116 ods. 2 zakona €. 160/2015 Z.z. Civilného sporového poriadku
(dalej len "CSP"), pretoze napriek vykonanému Setreniu nebola zistena adresa skutoéného pobytu
Zalovaného, na ktorej by preberal postové zasielky. Zalovany nedorugil sudu vyjadrenie k veci.

4. Sud vo veci rozhodol bez nariadenia pojednavania podla § 177 CSP , pretoze ide iba o otazku
jednoduchého pravneho posudenia veci, skutkové tvrdenia stran nie su sporné a hodnota sporu bez
prisludenstva neprevySuje 2.000 eur.

5. Sud vo veci rozhodol na zaklade listinnych dbkazov v spise, a to Zaloby, hldsenia uUrazu, vyc€islenia
nakladov za poskytnutu zdravotnu starostlivost, vyzvy Zalobcu na uhradu nakladov Uhrady za poskytnutu
zdravotnu starostlivost v désledku uzitia navykovej latky, pokusu o zmier zo difia 11.02.2022
s fotokdpiou neprevzatej zasielky, oznamenia Fakultnej nemocnice Tren&in zo dra 31.12.2020 o
poskytnuti zdravotnej starostlivosti v désledku porusenia lie€ebného rezimu alebo uZzitia alkoholu alebo
inej navykovej latky, sprav o pobyte Zalovaného a ostatného obsahu spisu.

6. Z Oznamenia Fakultnej nemocnice TrenCin zo dha 31.12.2020 adresovaného zdravotnej poistovni o
poskytnuti zdravotnej starostlivosti v désledku porusenia lieCebného rezimu, uzitia alkoholu alebo inej
navykovej latky vyplyva, Ze Fakultnd nemocnica Trenc€in, so sidlom v TrenCine, urgentny prijem poskytla
dnia 30.12.2020 zalovanému lieCebnu starostlivost poskodeného zdravia, ku ktorému doslo v désledku
urazu v opitosti. Dévodom poskytnutia zdravotnej starostlivosti Zalovanému bolo uzitie navykovej latky.
Toto ozndmenie bolo Zalobcovi doruéené dfia 01.02.2021.



7. Zo zalobcom vyhotoveného vycislenia ndkladov za zdravotnu starostlivost poskytnutu Zalovanému
vyplyva, Ze naklady za dopravnu sluzbu, za ustavnu 16Zkovu starostlivost , spolo€né vySetrovacie a
lieCebné zlozky, lekarne boli v celkovej sume 1. 106,92 Eur uhradené Zalobcom.

8. Zalobca zaslal Zalovanému vyzvu zo dfia 19.04.2021 na uhradu nakladov Ghrady za poskytnutl
zdravotnu starostlivost’ v dosledku uZitia navykovej latky v sume 1.106,92 Eur + poStovné v sume 2,05
Eur, z dbvodu, Ze Zalobca uhradil FN Tren¢in naklady za zdravotnu starostlivost poskytnutu Zalovanému
dria 10.7.2021, pri nameranej hodnote alkoholu 2,03 g/l biochemickym vySetrenim. Lehotu na Uhradu
Zalovanému mu stanovil 15 dni od doru€enia vyzvy. Z fotoképie postovej obalky vyplyva, Ze Zalovany
si ju neprevzal v odbernej lehote a neprevzata zasielka sa vratila Zalobcovi. Zalobca zaslal Zalovanému
dfia 19.05.2021 dalSiu vyzvu oby¢&ajnou listovou zasielkou.

9. Zalobca zaslal Zalovanému na adresu jeho trvalého pobytu doporuéenou po$tou aj pokus o zmier zo
dna 16.06.2021, ktory Zalovany prevzal 28.06.2021.

10. Podla § 3 ods. 1 zakona €. 580/2004 Z. z. o zdravotnom poisteni a 0 zmene a doplneni zakona ¢&.
95/2002 Z. z. o poistovnictve a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov
(dalej len "zakon &. 580/2004 Z.z.") Poistenec na ucely tohto zakona je fyzicka osoba, ktora je povinne
verejne zdravotne poistena podla tohto zakona (dalej len "verejne zdravotne poistena").

11. Podla § 9 ods. 7 pism. b/ zakona €. 580/2004 Z.z. zdravotna poistoviia ma pravo uplatnit si narok na
uhradu nakladov za poskytnutu zdravotnu starostlivost voci poistencov, ak sa mu poskytla preukazatelne
v dbsledku uZitia alkoholu alebo inej navykovej latky; to neplati, ak ide o maloletého poistenca, ktory je
umiestneny v resocializaénom stredisku pre drogovo zavislych a inak zavislych na zéklade rozhodnutia
sudu.

12. Podla § 22 ods. 2 pism. a/ zakona ¢&. 580/2004 Z.z. Poistenec je povinny uhradit naklady za
poskytnutu zdravotnu starostlivost podla § 9 ods. 7.

13. Podla § 121 ods. 3 Obcianskeho zakonnika PrisluSenstvom pohladdvky su uroky, uroky z
omeskania, poplatok z omeskania a naklady spojené s jej uplatnenim.

14. Podla § 563 Obcianskeho zdkonnika Ak Cas splnenia nie je dohodnuty, ustanoveny pravnym
predpisom alebo uréeny v rozhodnuti, je diznik povinny splnit dih prvého dia po tom, €o ho o plnenie
veritel poziadal.

15. Po vyhodnoteni vykonaného dokazovania sud dospel k zaveru, Zze Zaloba bola podana
dévodne. Zalobca proti Zalovanému uplatnil narok na pefiazné plnenie z dévodu, Ze Zalobca uhradil
zmluvnému poskytovatelovi zdravotnej starostlivosti - Fakultnej nemocnici Tren¢in naklady za zdravotnu
starostlivost’ poskytnutd Zalovanému dha 30.12.2020, 31.12.2020 vo Fakultnej nemocnici Trencin,
pretoZe Zalovany bol poistencom Zalobcu. Z oznamenia Fakultnej nemocnice Trené&in zo dfia 31.12.2020
bolo preukazané, Ze u Zzalovaného doSlo k poskodeniu jeho zdravia v désledku uZzitia navykovej latky
Zalovanym, a na lie€bu tohto posSkodenia zdravia Zalovaného bola Zzalovanému poskytnuta zdravotna
starostlivost, a naklady tejto zdravotnej starostlivosti predstavovali celkovd sumu 1.106,92 Eur tak ako
su Specifikované vo vy€isleni nakladov Zalobcu. Na zaklade uvedenych preukdzanych skutonosti,
ktoré Zalovany nerozporoval, Zalobcovi vznikol voc&i Zalovanému v zmysle § 9 ods. 7 pism.
b), § 22 ods. 2 pism. a/ zakona ¢&. 580/2004 Z.z. narok na uhradu tychto nakladov v
celkovej uplatnenej vySke. KedZe pravna uprava nestanovuje datum splatnosti naroku na zaplatenie
tohto plnenia, podla § 563 Obc&ianskeho zakonnika bol Zalovany povinny splnit dih prvého dfa po tom,
¢o ho o plnenie veritel poziadal, pokial neur¢i veritel dihSiu lehotu na plnenie. Vyzva Zalobcu zo dna
19.04.2021 na zaplatenie pefiazného dlhu (vratane postovného za vyzvy) v lehote 15 dni od doruéenia
bola Zalovanému doru€ovana doporu€enou postou, pric¢om Zalovany si zasielku neprevzal v odberne;j
lehote. Nasledne zacal Zalovany splacat’ dizni sumu v splatkach, uhradil tri splatky vo vySke a 50 Eur
v mesiacoch jul, august a oktdber 2021. Splatku splatnid dnia 25.11.2021 ani ziadnu ind z nasledujucich
splatok uz Zalovany neuhradil a od 26.11.2021 je Zalovany s plnenim v omeSkani. Uplatnena pohladavka
Zalobcu bola teda v Case vyhlasenia rozsudku splatna. Neuhradeny pefiazny zavazok Zalovaného vo i



Zalobcovi vyplyvajuci z uvedenych skuto€nosti a citovanych zakonnych ustanoveni predstavuje Zalobou
uplatnenu ¢Ciastku 956,92 Eur.

16. Sud vyhodnotil ako dévodny aj narok Zalobcu na zaplatenie prislusenstva pohladavky v zmysle §
121 ods. 3 Obdianskeho zakonnika, a to nakladov spojenych s uplatnenim pohladavky, pretoZe Zalobca
vynalozil poStovné naklady v sume 2,05 Eur x 3 doporugené postové zasielky, teda spolu 6,15 Eur za
zaslanie vyzvy na uhradu dihu zo diia 19.04.2021, pokusu o zmier zo dfia 16.06.2021 a predZalobnej
vyzvy zo dfia 11.02.2022 na uhradu dIZznej sumy, o bolo preukazané z uvedenej predlozenej vyzvy,
pokusu o zmier a fotoképii dvoch postovych obélok. Ide o uU&elne vynaloZené naklady spojené s
uplatnenim pohladavky s cielom dosiahnut' uspokojenie pohfadavky Zalobcu aj mimosudne, a vznik
tychto nakladov Zalobca preukazal. Z uvedenych dévodov sud vyrokom |. Zalobe vyhovel.

17. Lehotu na plnenie sud ur€il podla § 232 ods. 3 CSP do troch dni od pravoplatnosti rozsudku.
18. Podla § 255 ods. 1 CSP Sud prizna strane nahradu trov konania podfa pomeru jej Uspechu vo veci.

19. Podla § 255 ods. 2 CSP Ak mala strana vo veci Uspech len Ciasto¢ny, sud nahradu trov konania
pomerne rozdeli, pripadne vyslovi, Ze Ziadna zo strdn nema na nahradu trov konania pravo.

20. Podla § 262 ods. 1 CSP O naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v rozhodnuti,
ktorym sa konanie kon¢i.

21. KedZe bol Zalobca uspedny v plnom rozsahu, vzniklo mu vzhladom na zasadu uspechu podla § 255
ods. 1 CSP proti zalovanému pravo na nahradu trov konania v rozsahu 100%. Vzhladom k tomu, ze
Zalobcovi Ziadne trovy konania nevznikli sud mu ich nahradu nepriznal vyrokom II.

Poucenie:
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Proti tomuto rozhodnutiu je mozné podat odvolanie do 15 dni odo dria dorucenia prostrednictvom
Okresného sudu Trencin na Krajsky sud v Trencine.

Podla § 127 ods. 1 CSP v odvolani treba uviest tieto vSeobecné nalezitosti: ktorému sudu je uréené, kto
ho robi, ktorej veci sa tyka a ¢o sleduje, a musi byt podpisané a datované. Odvolanie treba predlozit s
potrebnym po&tom rovnopisov a priloh tak, aby jeden rovnopis zostal na sude a aby kazdy dalSi subjekt
dostal jeden rovnopis s prilohami. Ak sa nepredloZi potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi
képie podania na trovy toho, kto podanie urobil.

Podla § 363 CSP v odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dbévodov sa rozhodnutie povaZuje za
nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Podrla § 365 CSP odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.



Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opravneny modze podat’ navrh
na vykonanie exekucie.



