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Uznesenie

Okresny sud Poprad vo veci starostlivosti sidu o mal. dieta: Y. H., nar. XX.XX.XXXX, bytom u matky,
dieta rodi¢ov matky: E. H., nar. XX. XX.XXXX, trvale bytom M. XX, T., toho €asu bytom G.. F.. W. XXXX/
XX, T.- L. L. aotca: Y. J., nar. XX.XX.XXXX, toho &asu bytom K. V. U., Z. C.. XXX, o nariadenie vykonu
rozhodnutia s prisl. takto

rozhodol:

Nariaduje vykon uznesenia Okresného sudu Poprad €. k. 10P/35/2013-6 zo dha 14.02.2013
v spojeni s opravnym uznesenim €. k. 10P/35/2013-14 zo dfia 20.02.2013, ktorym bola Y.. Y. H., nar.
XX XX XXXX, trvale bytom Tajovského 21, Poprad, toho €asu bytom G.. F.. W. XXXX/XX, T. - L. L.
umiestnena do starostlivosti Krizového zariadenia, Stary trh ¢. 38, Kezmarok.

Vykonsa nariaduje naden 25.02.2013 a bude uskutoCneny poverenym vyssim sudnym dradnikom
Okresného sudu Poprad a za sucinnosti Uradu prace, socialnych veci a rodiny v Poprade.

odovodnenie:

Uznesenim Okresného sudu Poprad €. k. 10P/35/2013-6 zo diia 14.02.2013 v spojeni s opravnym
uznesenim ¢&. k. 10P/35/2013-14 zo dna 20.02.2013 bola mal. Y. H., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom M.
XX, T., toho €asu bytom G.. F.. W. XXXX/XX, T. - L. L. predbezne umiestnené do starostlivosti Krizového
strediska, Stary trh . 38, Kezmarok.

Podrla § 30 ods. 5 z. €. 305/2005 Z. z. o socialnopravnej ochrane deti a socialnej kurately a o zmene
a doplneni niektorych zakonov ak nie je mozné zabezpecit umiestnenie dietata do zariadenia na
vykon rozhodnutia sudu v spolupraci s rodi¢om dietata alebo osobou, ktora sa osobne stara o dieta,
do siedmich dni odo dia vykonatelnosti rozhodnutia, organ socialnopravnej ochrany deti a socialnej
kurately poda sudu navrh na vykon rozhodnutia.

Podla § 273c ods. 1 O. s. p. ak sud vydal predbezné opatrenie, aby bolo maloleté dieta zverené do
starostlivosti urenej fyzickej osoby alebo zariadenia socialnych sluzieb (§ 75a), zabezpeci, aby toto
rozhodnutie bolo bez zbyto€ného odkladu vykonané.

Podla § 273c ods. 2 O. s. p. vykon rozhodnutia sa uskutoCni tak, ze sud v sucinnosti s prislusnymi
Statnymi organmi odovzda maloleté dieta do starostlivosti uréenej fyzickej osoby alebo zariadenia
socialnych sluzieb. Ustanovenia § 272 ods. 2 a 3 a § 273 sa nepouziju.

Vzhladom na to, Ze rodi€ia maloletych deti nie su schopni sami zabezpec€it umiestnenie maloletej do
Krizového strediska, v ktorom sa ma vykonavat podla vysSie uvedeného uznesenia starostlivost, sud
rozhodol tak, ako je to uvedené vo vyrokovej Easti tohto uznesenia.



Poucenie:
Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie, ktoré sa podava do 15 dni od dorucenia uznesenia na
sude, proti rozhodnutiu ktorého smeruje.

Podla §-u 205 ods. 1 O.s.p. v odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach ( § 42 ods. 3 O.s.p. -
musi byt zjavné, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka a o

sleduje, musi byt podpisané a datované, podanie treba predlozit s potrebnym poétom rovnopisov a s
prilohami tak, aby jeden rovnopis zostal na sude a aby kazdy ucastnik dostal jeden rovnopis) uviest,
proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto rozhodnutie alebo postup
sudu povaZzuje za nespravne a ¢oho sa dovolatel domaha.

Podla ods. 2 cit. ust. odvolanie proti uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno odévodnit
len tym, ze:

neboli splnené podmienky konania, rozhodol vecne neprislusny sud prvého stupfa, rozhodnutie sudu
prvého stupna vyniesol vylu¢eny sudca, alebo sud prvého stupria bol nespravne obsadeny, to neplati,
ak senat rozhodol namiesto samosudcu,

konanie je postihnuté inou vadou, ktora mohla mat’ za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci samej,

sud prvého stupria neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na
zistenie rozhodujucich skuto¢nosti,

sud prvého stupna dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZe su tu dalSie skuto€nosti alebo iné dékazy, ktoré doteraz
neboli uplatnené (§ 205a O.s.p.),

rozhodnutie sudu prvého stuprfia vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci,

Podla ods. 3 cit. ust. rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania mézZe odvolatel rozSirit
len do uplynutia lehoty na odvolanie.

Rozhodnutie je vykonatelné dninom jeho nariadenia.



