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Opravné uznesenie

Okresny sud Povazska Bystrica v pravnej veci navrhovatela: H. P., X.. X. XX. XXXX, L. K. XXXX/XX-X,
XXX XX J. L, S.R.C. H. P, K.. R, X.. XX. XX. XXXX, L. K. XXXX/XX-X; proti odporkyni: U. M., X.. XX.

X, XXXX, L. S. XXX, XXX XX J. L., S.C. R. v konani o uréenie vlastnictva takto
rozhodol:

Sud opravuje vo vyroku uznesenia Okresného sidu Povazska Bystrica ¢.k. 8C/195/2012-49 zo
dniia 7. 1. 2013; vysku sumy, ktora ma byt vratena navrhovatefom tak, ze tato spravne znie:

.oU0d nariaduje vratit navrhovatelovi 1/ sidny poplatok z navrhu vo vyske 35,80 eur, ktory
bol zaplateny v kolkovych zndmkach.*

Sud opravuje vodbévodneniuznesenia Okresného sudu Povazska Bystrica €.k. 8C/195/2012-49
zo dha 7. 1. 2013 citované zakonné ustanovenie § 11 ods. 4 zdkona o sudnych poplatkoch tak, Ze toto
spravne znie:

.--.poplatok alebo jeho Cast (preplatok) vracia krateny o 1 %, najmenej vSak 6, 70 eura.”
V ostatnych &astiach zostava citované uznesenie nezmeneneé.
oddévodnenie:

V ramci svojej Uradnej Cinnosti sud zistil, Zze vo vyroku citovaného uznesenia sa nachadza zrejma
nespravnost, ked sud nariadil vratit navrhovatelom len 35,42 €, hoci spravne im malo byt vratené 35,80
€, pretoze to je rozdiel medzi sudnym poplatkom vo vyske 42,50 €, ktory navrhovatelia zaplatili, a 6,70
€, €o je minimalna suma, ktora sa vracia pri spatvzati navrhu. Bolo tiez zistené, Ze ja v odévodneni
citovaného uznesenia sa nachadza dalSia zrejma nespravnost, ked sud pouzil zakonné ustanovenie,
ktoré v Case rozhodovania o vrateni sudneho poplatku nebolo G&inné. Nasledkom toho sud rozhodol
o vrateni sudneho poplatku nespravne, ked nariadil navrhovatefom vratit o 38 centov menej, ako im
malo byt vratené.

Podla § 164 Obcianskeho sudneho poriadku sud kedykolvek aj bez navrhu opravi v rozsudku chyby
v pisani a pocitani, ako aj iné zrejmé nespravnosti. O navrhu na opravu sud rozhodne do 30 dni
od jeho podania. O oprave vyda opravné uznesenie, ktoré doruci U€astnikom. Pritom modze odlozit
vykonatelnost rozsudku na ¢as, kym opravné uznesenie nenadobudne pravoplatnost.

Podla § 167 ods. 2 O.s.p. ak nie je dalej ustanovené inak, pouziji sa na uznesenie primerane
ustanovenia o rozsudku.



Preto sud za pouzitia § 164, § 167 ods. 2 O.s.p. tymto opravnym uznesenim odstranil zrejmé
nespravnosti vo vyroku a odévodneni predmetného uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je moZné podat odvolanie do 15 dni odo dna doru€enia prostrednictvom
tunajSieho sudu na Krajsky sud v Trencine v 3 vyhotoveniach.

Podla § 42 ods. 3 O. s. p. musi byt z podaného odvolania zjavné, ktorému sudu je uréené, kto ho
robi, ktorej veci sa tyka a €o sleduje a musi byt podpisané a datované. Podanie treba predlozZit' s
potrebnym pocétom rovnopisov a s prilohami tak, aby jeden rovnopis zostal na sude a aby kazdy u€astnik
dostal jeden rovnopis, ak je to potrebné. Ak u€astnik nepredlozi potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud
vyhotovi képie na neho trovy.

Podla § 205 ods. 1 O.s.p. v odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3) uviest, proti
ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu
povazuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.



