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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Roznava sudkynou JUDr. Ivetou FarkaSovskou v pravnej veci Zzalobcu EOS KSI Slovensko,
s.r.o., Udernicka 5, Bratislava, ICO: 35724803, pravne zast. Toma$ Kusnir, s.ro., Udernicka 5,
Bratislava, ICO: 36613843 proti zalovanej E. A., nar. XX. XX. XXXX, P. C.. XX, t. &. na neznamom mieste,
v konani zast. opatrovnikom D.. R. A., R. J. U. Q. J., za ugasti vedlaj$ieho (¢astnika ZdruZenie na
ochranu obé&ana spotrebitela HOOS, Nam. Legionarov 5, Pre$ov, ICO: 42176778, pravne zast. JUDT.
Igor Safranko, advokat, Sov. hrdinov 163/66, Svidnik, o zaplatenie 309,87 Eur s prisl., takto

rozhodol:

Zalovana je p o v i n n & zaplatit' Zalobcovi 309,87 Eur s 9,5 % Urokom z ome$kania ro¢ne od 16. 12.
2006 do zaplatenia a nahradit mu trovy konania vo vySke 96,58 Eur, ktoré je povinna zaplatit pravnemu
zastupcovi zalobcu, to vSetko v lehote troch dni odo dfa pravoplatnosti tohto rozsudku.

odovodnenie:

Zalobca navrhom na vydanie platobného rozkazu Ziadal, aby std zaviazal Zalovanu zaplatit mu 309,87
Eur s 9,5 % urokom z omeSkania roéne od 16. 12. 2006 do zaplatenia a nahradit mu trovy konania.
V navrhu uviedol, Ze v sulade s pravnymi predpismi SR doSlo s uginnostou od 01. 01. 2006 zruSenim
bez likvidacie k zaniku spolo¢nosti, ktora bola u€astnikom zmluvného vztahu, pri€om imanie zanikajuce;j
spolognosti preslo na spoloénost Consumer Finance Holding, a.s., Hlavné nam. 12, Kezmarok, ICO:
35923130 (dalej len ,postupca“), ktora sa v dosledku zlu€enia stala pravnym nastupcom zanikajucej
spolognosti tak ako je uvedené vo vypise z obchodného registra postupcu. Na zaklade Zmluvy o
postupeni pohladavok zo diia 15. 12. 2006 medzi postupcom a EOS KSI Slovensko, s.r.o., Udernicka 5,
Bratislava, ICO: 35724803 (dalej len ,Zalobca“) postupil postupca na Zzalobcu pohladavku voéi Zalovane;.
Dfa 09. 10. 2003 bola uzatvorena zmluva €. 335428132 (dalej len ,zmluva®). Platne uzatvorenou
zmluvou sa Zalovana zaviazala uhradzat poskytnuté finanéné prostriedky v pravidelnych mesacénych
splatkach riadne a véas. Zalovana si tito zmluvnu povinnost neplnila, §im sa dostala do omeskania
s Uhradou dIZznej sumy a ku dfiu postupenia predmetnej pohfadavky dlhovala sumu pozostavajucu
z neuhradenych diznych splatok v celkovej vyske 309,87 Eur. Zalovana uznala uvedeny zavazok v
Dohode o uznani zavézku. Zalovana zaroven uznala aj naklady inkasného konania, ktoré si zalobca v
tomto konani neuplatiiuje. KedZe Zalovana si svoj zavazok zo zmluvy neplnila riadne a v€as, Zalobca si
v tomto konani uplatfiuje zakonny urok z omeskania poénuc dfiom 16. 12. 2006, t. j. dfiom nasledujucim
po dni ucinnosti postupenia pohlfadavky. Podla § 517 ods. 2 Obgianskeho zakonnika ak ide o omeskanie
s plnenim penazného dlhu, ma veritel pravo poZadovat od dlZnika popri plneni Uroky z omeSkania, ak
nie je podla tohto zakona povinny platit’ poplatok z omes&kania; vySku Urokov z omeskania a poplatku z
omeskania ustanovuje vykonavaci predpis. Podla § 3 ods. 1 nar. vl. € 586/2008 Z.z. u&inného od 01.
01. 2009 je vySka urokov z omeskania o 8 percentualnych bodov vy$3ia ako zakladna urokovéa sadzba
Eurdpskej centralnej banky platna k prvému drfiu omeSkania s plnenim pefazného dlhu. DIZna suma
309,87 Eur pozostava z neuhradenej istiny uveru vo vySke 309,87 Eur (1. j. rozdiel medzi istinou Uveru
a suctom vSetkych mesacnych platieb zapocitanych na istinu). Na zaklade uvedenych platieb Zalobca



vyCislil urok z omeSkania odo dia postupenia pohladavky 9,5 % zo sumy 309,87 Eur od 16. 12. 2006
do zaplatenia.

Sud v konani vydal platobny rozkaz ¢€.k. 20R0/266/2012-21 zo dfia 29. 10. 2012, proti ktorému podal
vedlajSi uc€astnik odpor. V odpore okrem iného uviedol, Ze v sudenej veci ide o spotrebitelsku vec a
zmluva obsahuje neprijatelné podmienky, preto podla § 172 ods. 9 O.s.p. nemal byt platobny rozkaz
vydany, pricom neprijatefnost zmluvnej podmienky sud skiuma ex offo. V uvedenej veci nie je potrebné
zaoberat' sa blizSie zmluvnymi podmienkami a praktikami dodavatela, nakolko splatnost uplatnenej
pohfadavky nastala najneskér v oktobri 2004 a zalobu podal Zalobca 26. 10. 2012. Vznasa preto
namietku premi¢ania, navrhuje Zalobu v celom rozsahu zamietnut a priznat ndhradu trov konania.

Sud uznesenim ¢.k. 4C/35/2013-96 zo dia 11. 02. 2013 ustanovil Zalovanej na zatupovanie v konani
za opatrovnika D.. R. A,, R. J. U. Q. J., nakolko zalovana sa nezdrziava v mieste svojho bydliska P. XX,
ani na adrese trvalého pobytu Q. F. T., J. B. XXX/XX a jej su€asny pobyt sudu nie je znamy, v zmysle
§ 29 O.s.p.

Pravny zastupca Zalobcu sa na pojednavani, na ktorom bol vyhlaseny rozsudok dfa 21. 02. 2013
nezucastnil bez ospravedinenia, doru€enie mal vykdzané 15. 02. 2013, taktiez pravny zastupca
vedlajSieho u€astnika, doru€enie vykazané 20. 02. 2013. Opatrovnik Zalovanej so Zalobou suhlasil.

Sud prejednal a rozhodol vec v nepritomnosti pravneho zastupcu zalobcu a pravneho zastupcu
vedlajSieho ucastnika podla § 101 ods. 2 O.s.p..

Sud sa oboznamil so Zmluvou o postipeni pohladavok zo dha 15. 12. 2006, prislusnou c¢astou
prilohy k Zmluve o postupeni pohladavok, Zmluvou o prengjme &. 335428135 zo dna 09. 10. 2003,
VSeobecnymi obchodnymi podmienkami prenajmu poskytované spolo¢nostou Quatro, a.s., Dohodou o
uzavreti splatkového kalendara a uznani zavazku zo dia 22. 01. 2010 a pokusom o zmier zo dia 20.
09. 2012.

Sud zaviazal zalovanu zaplatit zalobcovi 309,87 Eur s 9,5 % Urokom z omeskania ro¢ne od 16. 12. 2006
do zaplatenia, pretoZze mal za to, Ze narok Zalobcu nie je preml€any, nakolko Zalovana dia 22. 01. 2010
uznala svoj zavazok v Dohode o uzavreti splatkového kalendara a uznani zavazku zo dia 22. 01. 2010.

O uroku z omeSkania sud rozhodol podfa vl. nar. €.87/1995 Z.z..

O trovach sud rozhodol podla § 142 ods.1 O.s.p., ked zalobcovi, ktory mal vo veci plny Uspech, priznal
nahradu trov konania potrebnych na ucelné uplatriovanie alebo branenie prava proti Zalovanej, ktora vo
veci Uspech nemala. Trovy konania pozostavaju zo zaplateného sudneho poplatku za navrh vo vyske
18,50 Eur a trov pravneho zastupenia vo vyske 78,08 Eur pozostavajucich z dvoch ukonov pravnej
sluzby po 29, 88 Eur (prevzatie a priprava zastipenia, podanie navrhu na sud) a rezijného pausalu k
dvom ukonom pravnej sluzby po 9,16 Eur, spolu trovy konania 96,58 Eur vy€islené podla vyhlasky €.
655/2004 Z.z. o odmenach a nahradach advokatov za poskytovanie pravnych sluzieb.

O povinnosti Zalovanej zaplatit' trovy konania pravnemu zastupcovi Zzalobcu sud rozhodol podla § 149
0ods.1/ O.s.p.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozZné podat odvolanie v lehote do 15 dni odo dia jeho doruéenia na Krajsky
sud v KoSiciach prostrednictvom tunajSieho sudu.



Podla ust. § 205 ods. 1 O.s.p. v odvolani sa ma popri v8eobecnych naleZitostiach (§ 42
ods. 3 O.s.p.) uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa
toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za nespravny a €oho sa odvolatel domaha.

Podla ust. § 42 ods. 3 O.s.p., pokial zakon pre podanie urcitého druhu nevyzaduje dalSie
nalezitosti, musi byt z podania zjavné, ktorému sudu je urené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka a
Co sleduje, a musi byt podpisané a datované. Podanie treba predlozit s potrebnym poctom
rovnopisov a s prilohami tak, aby jeden rovnopis zostal na sude a aby kazdy uc€astnik dostal jeden
rovnopis, ak je to potrebné. Ak u€astnik nepredlozi potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi
képie na jeho trovy.

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, oprdvneny mdze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zakona; ak ide o rozhodnutie o vychove maloletych deti,
navrh na sudny vykon rozhodnutia.



