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Uznesenie

Okresny sud Ruzomberok v pravnej veci navrhovatela: Viastnici bytov a nebytovych priestorov,
spoluvlastnici bytov, spoloénych Casti a zariadeni, spolo¢nych priestorov, prisluSenstva, pozemku
bytového domu sup. €. XXXX, postaveny na pozemku parc. €. KNC XXXX na ulici A. Z., C., zast. Mgr.
Martin AlusSic, advokat, 034 01 Ruzomberok, Baniéné 865/3, proti odporcovi: L. Z., nar. XX. XX . XXXX,
bytom XXX XX C., A. Z. v konani o zaplatenie 1.075,39 eura s prisl., takto

rozhodol:

Sud schvaluje zmier uzavrety medzi u€astnikmi konania v nasledovnom zneni:

Odporca sa zavazuje zaplatit navrhovatelovi sumu 674,52 eur ako aj trovy konania, pozostavajuce
z nevratenej Casti zaplateného sudneho poplatku vo vySke 6 eur a trovy pravneho zastupenia vo vySke
177,78 eur, na ucet pravneho zastupcu navrhovatela Mgr. Martina AluSica, advokata, vedeny v Tatra
banke, a.s., €islo uctu XXXXXXXXXX/XXXX, v dvoch rovnakych splatkach, kazda vo vySke 429,15 eur,
pricom prva splatka je splatna do 31.3.2013 a druhd splatka je splatna do 30.4.2013.

odovodnenie:

Navrhom doru€enym tunajSiemu sudu dna 30.08.2012 a doplnenim do zapisnice dria 28.01.2013 sa
navrhovatel prostrednictvom svojho pravneho zastupcu domahal od odporcu zaplatenia sumy 1.075,39,-
eura spolu s poplatkom z omeskania vo vyske 0,05% denne zo sumy 1.075,49,- eura od 23.08.2012 do
zaplatenia, ako aj nahradit mu trovy konania a trovy pravneho zastupenia.

Okresny sud Ruzomberok uznesenim ¢.k. 7C/132/2012-53 zo dna 21.02.2013 zastavil konanie v Casti
o zaplatenie sumy vo vySke 400,87 eura a taktieZ v ¢asti o zaplatenie poplatku z ome&kania vo vySke
0,05% denne zo sumy 1.075,49 eura od 23.08.2012 do zaplatenia a taktiez rozhodol, Ze Ziadny z
ucastnikov nema pravo na nahradu trov konania.

Na pojednavani konanom na tunajSom sude dfia 21.02.2013 predloZili u€astnici konania sudu pisomne
nimi spisany spolo¢ny navrh na schvalenie sudneho zmieru, pricom tito zhodne uviedli, Ze su ochotni
uzavriet zmier a tento aj nasledne uzavreli v nasledovnom zneni: “ Odporca sa zavazuje zaplatit
navrhovatefovi sumu 674,52 eur ako aj trovy konania, pozostavajluce z nevratenej Casti zaplateného
sudneho poplatku vo vySke 6 eur a trovy pravneho zastupenia vo vySke 177,78 eur, na ucCet
pravneho zastupcu navrhovatefa Mgr. Martina AluSica, advokata, vedeny v Tatra banke, a.s., €islo uc¢tu
XXXXXXXXXXIXXXX, v dvoch rovnakych splatkach, kazda vo vySke 429,15 eur, pricom prva splatka je
splatna do 31.3.2013 a druha splatka je splatna do 30.4.2013.“ Pravny zastupca navrhovatela jako aj
odporca sucasne navrhli, aby sud zmier v nimi uzavretom zneni schvalil.

Podla ust. § 99 ods. 1 Obc&ianskeho sudneho poriadku (dalej len “O.s.p.“) ak to povaha veci pripusta,
mdbzu Ucastnici skondit konanie sudnym zmierom. O zmier sa ma sud vzdy pokusit. Ak to umozfuju



okolnosti prejednavanej veci, méze sud pred prvym pojednavanim a po€as konania ucastnikov vyzvat,
aby sa o zmier pokusili mediaciou a zuc¢astnili sa na informativnom stretnuti u mediatora zapisaného
v registri mediatorov.

Podla ust. § 99 ods. 2 veta prva O.s.p., sud rozhodne o tom, ¢i zmier schvaluje; neschvali ho, ak je v
rozpore s pravnymi predpismi.

Podla ust. § 99 ods. 4 veta prva O.s.p., schvaleny zmier ma ucinky pravoplatného rozsudku.

Z hladiska procesnych désledkov ma zmier uginky rozsudku. Preto sa vyZaduje jeho schvalenie sudom.
Tieto dbsledky vSak umozZriuju sudu, aby zmier schvalil len o takom predmete konania, o akom by inak
mal pravomoc rozhodnut. Ak je navrhovany zmier v sulade s pravnymi predpismi, sud ho vzdy schvali
(ust. § 99 ods. 2 O.s.p.). Preto nemdze zvazovat napriklad to, €i zmier je rovnako vyhodny pre vSetkych
uCastnikov konania. Sud schvaluje zmier uznesenim, proti ktorému nemozZno podat odvolanie (ust. §
202 ods. 3 pism h/ O.s.p.). Ak sucastou zmieru nebola aj dohoda o ndhrade trov konania (ust. § 146
ods. 1 pism. b/ O.s.p.), proti vyroku o nahrade trov konania mozno podat odvolanie. V tomto konani sa
odporca zaviazal nahradit' navrhovatelovi trovy konania vo vyske 183,78 eur, pozostavajlce z nevratenej
Casti zaplateného sudneho poplatku vo vyske 6,- eur a z trov pravneho zastupenia vo vyske 177,78
eur, spolu aj s so sumou vo vyske 674,52 eura, a to v3etko na u&et pravneho zastupcu navrhovatela
Mgr. Martina AluSica, advokata, vedeny v Tatra banke, a.s., €islo U€tu XXXXXXXXXX/XXXX, v dvoch
rovnakych splatkach, kazda vo vySke 429,15 eur, pricom prva splatka je splatna do 31.3.2013 a druha
splatka je splatna do 30.4.2013.

Sud predmetny zmier schvalil, nakolko sa neprie€i zistenému skutkovému stavu ani pravnym predpisom.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné (ust. § 202 ods. 3 pism. h/ O.s.p.).

Podla ust § 99 ods. 3 O.s.p. schvaleny zmier ma ucinky pravoplatného rozsudku.
Rozsudkom v8ak méze sud zrusit uznesenie o schvaleni zmieru, ak je zmier podlfa hmotného prava
neplatny. Navrh mozno podat do troch rokov od pravoplatnosti uznesenia o schvaleni zmieru.

Ak povinny dobrovolne nesplni ¢o mu uklada vykonatelné sudne rozhodnutie, mdze opravneny podat
navrh na vykonanie exekucie podla zakona ¢€.233/1995 Z.z. o sidnych exekutoroch a exekuénej €innosti
(Exekuény poriadok) a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov.



