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Uznesenie

Okresny sud Liptovsky Mikulas vo veci starostlivosti sudu o maloleté deti: E. C., nar. X. X.XXXX a Y. C.,
nar. XX.XX.XXXX, bytom ako matka, zast. koliznym opatrovnikom: Urad prace, socialnych veci a rodiny
Ruzomberok, ICO: 30794536, deti rodicov: Bc. E. C., nar. X.X.XXXX, trvale bytom Z. XXXX/XX, XXX XX
P., adresa na doruc€ovanie pisomnosti: C. XX, XXX XX P. a T. C., nar. XX. XX.XXXX, trvale bytom |. XXX/
X, J. A. o navrhu matky na rozhodnutie sudu pri nezhode rodi¢ov a navrhu na nariadenie neodkladného
opatrenia, o neodkladnom opatreni, takto

rozhodol:

I. Sud neodkladnym opatrenim za otca mal. dietata do¢asne udeluje suhlas so zapisom mal. E. C., nar.
XX XXXX do siedmeho ro¢nika a plnenim Skolskej dochadzky na Zakladnej Skole so sidlom Zarevuca
18/19, 034 01 Ruzomberok.

II. Sud neodkladnym opatrenim za otca mal. dietata do€asne udeluje suhlas so zapisom mal. Y. C., nar.
XX XX XXXX do druhého ro¢nika a plnenim Skolskej dochadzky na Zakladnej Skole so sidlom Zarevuca
18/19, 034 01 RuzZzomberok.

[ll. Uvedené neodkladné opatrenie potrva do pravoplatného skon€enia konania vedeného na Okresnom
sude Liptovsky Mikula$ pod sp. zn. 12P/20/2023.

odovodnenie:

1. Dia 21.8.2023 bol tunajSiemu sudu na zaklade uznesenia Okresného sudu Zvolen ¢.k.
8P/200/2023-42 zo dha 4.8.2023, ktorym bola na tunajsi sud prenesena prislusnost vo veci mal.
deti C.: E. a Y., doru€eny spis vo veci starostlivosti o mal. deti, osobitne v konani o navrhu matky
doru¢eného tunajSiemu sudu dna 24.7.2023, ktorym sa matka mal. deti domahala rozhodnutia sudu
pri nezhode rodiCov tak, aby sud urcil, Ze po€nuc Skolskym rokom 2023/2024 budu obe mal. deti
navstevovat Zakladnu Skolu so sidlom Zarevuca 18/19, 034 01 Ruzomberok. Zaroven Ziadala o vydanie
neodkladného opatrenia, ktorym sud udeli suhlas otca mal. deti so zapisom mal. E. do siedmeho roénika
a plnenim 8kolskej dochadzky na Zakladnej Skole so sidlom Zarevuca 18/19, 034 01 RuZzomberok a
suhlas otca mal. deti so zapisom mal. Y. do druhého ro€nika a plnenim Skolskej dochadzky na Zakladnej
8kole so sidlom Zarevuca 18/19, 034 01 Ruzomberok.

2. Podany navrh vo veci samej a navrh na nariadenie neodkladného opatrenia matka mal. deti
odbvodnila tym, Ze je v zaujme mal. deti, aby boli ako Ziaci zapisani a navstevovali Zakladnu Skolu so
sidlom Zarevuca 18/19, 034 01 Ruzomberok. Ma za to, Ze sa jedna o podstatnu vec suvisiacu s vykonom
rodi€ovskych prav a povinnosti, o ktorej nedoslo k dohode rodiov. Poukazala, Ze rozsudkom Okresného
sudu Zvolen zo dha 22.04.2022, sp. zn. 19P/1/2022 sud manzelstvo rodi€ov mal. deti rozviedol, o vykone
rodi¢ovskych prav a povinnosti uzavreli rodiCovsku dohodu, na zaklade ktorej boli deti zverené do jej
osobnej starostlivosti, pri€om styk deti s otcom na zaklade dohody rodi€ov upraveny nebol a to najma

z doévodu pracovnej zaneprazdnenosti otca. Od rozvodu sa otec s detmi stretava pravidelne pocas
vikendov, brava si ich k sebe kazdy druhy vikend. Sem tam sa s detmi stretne aj mimo vikendov, ide v3ak



len o kratke prileZitostné stretnutia. Poukézala, Ze otec s detmi nikdy neabsolvoval pripravu do Skoly,
neabsolvoval s nimi plnenie inych povinnosti, neabsolvoval s nimi lekarske prehliadky, nezuc¢astrioval
sa Skolskych a mimoskolskych aktivit. Z tohto pohfadu bola vychova otca nedostato&na. Tiez uviedla, Ze
otec sa k nim a zvlast ku nej v poslednom obdobi spraval neraz nevhodne, aktualne je trestne stihany
pre podozrenie zo spachania pokracujuceho precinu porusovania domovej slobody podla § 194 ods. 1
Trestného zékona a precinu vytrznictva podla § 364 ods. 1 Trestného zakona, kde v oboch pripadoch
vystupuje v postaveni poskodeného. ISlo o nevhodné, nasilné spravanie, ktoré velmi pravdepodobne
dosiahlo intenzitu trestného &inu. Dalej matka mal. deti uviedla, Ze od 01.07.2023 byva spolu s mal.
detmi v Ruzomberku na Kalvarskej ulici, kde sa prestahovali zo Zvolena, pri€om obaja rodi¢ia mal. deti
pochadzaju z Ruzomberka a tu a v blizkom okoli maju obaja rodinné zazemie. Otec mal. deti sa do
Zvolena prestahoval kvéli praci a ona priSla byvat za nim. Po rozvode sa situacia zmenila, otec zostal
byvat so svojou novou partnerkou v ich spoloénom rodinnom dome a ona zostala s detmi byvat v byte
v prenajme. Popri starostlivosti o deti pracovala a skibit pracu a starostlivost o deti nebolo jednoduché,
nakolko Ziadny zamestnavatel nie je nad$eny absenciami z dévodu OCR a otec jej v tomto smere nijak
nepomohol, s detmi pocas ochorenia nikdy nezostal. V ostathom €ase doslo ku skuto&nostiam, ktoré
musela zohladnit, a to 1. byvaly zamestnavatel z dévodu Setrenia nakladov zrusil jej pracovné miesto,
av8ak rychlo si na8la novu pracu v Ruzomberku, 2. mala problém s prenajimatefom bytu, ktory uZivala
vo Zvolene, lebo tento byt sa rozhodol predat, teda nemohla v iom dalej zostat. S pomocou rodiov a
znamych sa jej podarilo najst nahradné byvanie v Ruzomberku, 3. ataky a neustale schvalnosti otca,
ktory ju sledoval, obmedzoval, vyhladaval robenie priekov, neprestavali.

3. Dalej matka v odévodneni podaného navrhu uviedla, Ze si uvedomuije, Ze ide o zasadné rozhodnutie,
celu zalezitost' citlivo konzultovala s detmi a bez nich, resp. bez ich suhlasu by sa prestahovat do
RuZomberku nerozhodla. Deti sa do Ruzomberka tesili, vidia v tom nové prilezitosti, poznaju ¢lenov
matkinej aj otcovej rodiny, maju tu zaroven aj dalSich kamaratov a znamych, nie je to pre nich uplne
nové nezname prostredie. Od 01.07.2023 pracuje ako obchodny zastupca pre spolognost CIMBALAK
s.r.o., pricom praca obchodného zastupcu jej vyhovuje viac, nakolko pracovnu dobu si na rozdiel od
pevne uréenej pracovnej doby vo Zvolene vie prispdsobit. V Ruzomberku s detmi byvaju v rodinnom
dome blizko centra, kazdé dieta ma vlastnu izbu, blizko nich byvaju aj jej rodi€ia a stard matka
je zdravotna sestra, vie pomdct aj v pripade nutnosti OCR a pod. Zakladna $kola, ktori chce aby
maloleté deti navstevovali, je len niekolko sto metrov od rodinného domu. Dalej uviedla, Ze dcéra hrava
aktivne basketbal a Ruzomberok méa &o sa tyka basketbalu jeden z najlep$ich timov. Skola méa zvIast
Sportové triedy, kde sa zameriavaju prave na rozvijanie tychto schopnosti, €o plati aj pre syna, nakofko
Ruzomberok méa hokejovu pripravku. Skola ponukla, Ze obe deti prijme a méZu nastupit do 2-hého a 7-
meho rocnika. Deti prirodzene do Skoly nastupit musia, ide o zdkonnu povinnost, pri¢om pokracovat' v
navstevovani zakladnej Skoly vo Zvolene, pokial je su€asné bydlisko deti v Ruzomberku, popiera zaklady
elementarnej logiky. Otec nebude z vychovy deti vylu¢eny, bude k nim mat pristup priblizne rovnako,
ako vo Zvolene. Otec si len minuly rok otvoril pracovnu kancelariu v RuZzomberku, bude teda méct’ deti
vidat denne, ak o to prejavi zaujem. Styku otca s detmi nikdy nebranila, ani to robit nebude. Otec o
otazke zapisu deti do novej 8koly nekomunikuje, komunikacia je chladna, poznacend je najma trestnym
stihanim otca, ktorym sa citi dotknuty. Otec odmieta konstruktivne pristupovat k rieSeniu dolezitych
otazok ohladne deti, ak mbze, spravi napriek bez ohladu na zaujem deti a k dohode rodi¢ov o zakladnej
Skole, ktoru budu deti dalej navtevovat nedoslo. Nakolko bez vyslovného suhlasu obidvoch rodi¢ov nie
je mozné, aby deti pokraCovali vo vzdelavani na Zakladnej 8kole v RuZzomberku, kde byvaju, hrozi tak
problém so vzdelavanim a existuje redlna obava, Ze pokial nedéjde ku skorému rozhodnutiu sudu vo
veci samej, neddjde ani k vydaniu rozhodnutia o prijati deti na Zakladnu Skolu v Ruzomberku, nakolko
je potrebny suhlas oboch rodiCov. MézZe tak dojst' k hrani¢nej situacii, kedy bude problém zabezpedit
Skolsku dochadzku deti. Vzhladom na uvedené, ma za to, Ze tu aktualne existuje dévod na nariadenie
neodkladného opatrenia, nakolko to pomery tykajuce za zapisu maloletych deti do druhého a siedmeho
ro¢nika vyZaduju. Poukazala na to, Ze na sud sa vzhladom na vy3Sie uvedené skutocnosti nemohla
obrétit skér, nakolko len zaciatkom mesiaca jul 2023 sa prestahovali do RuZzomberka a zaroveri musela
vyckat na vyjadrenie Skoly.

4. K podanému navrhu vo veci samej a navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia doloZila rodny list
mal. deti, rozsudok Okresného sudu Zvolen o rozvode manzelstva, vyjadrenie Zakladnej Skoly Zarevuca
RuZzomberok, fotku z socialnych sieti o kancelarii otca mal. deti v RuZzomberku, uznesenie Okresného
riaditelstva PZ vo Zvolene zo dfia 26.1.2023, CVS: ORP-460/1-VYS-ZV-2022, zaznam o pre$tudovani



vySetrovacieho spisu, zmluvu o obchodnom zastupeni, zmluvu o ndjme, posledné vysvedcenie mal. deti,
ponuku na predaj bytu vo Zvolene.

5. Z vyziadanej spravy z presetrenia pomerov v domacnosti rodi¢ov dorugenej Uradom prace soc. veci
a rodiny Ruzomberok dfia 23.8.2023 vyplynulo, Ze navsteva v domacnosti matky na adrese Kalvarska
33, Ruzomberok bola vykonana dnia 22.08.2023. Matka byva s mal. detmi v podnajme poschodového
rodinného domu od 01.07.2023, najomnu zmluvu ma na dobu neurc€itd, vyska najmu &ini 500 eur
vratane energii. K veci uviedla, Ze prestahovanie sa do Ruzomberka konzultovala aj mal. detmi, ktoré
k tomu nemali namietky, su spokojné s byvanim, nakolko obe mal deti tu maju svoje vlastné izby, o
vo Zvolene nemali, sukromie ocefiuje hlavne star$ia dcéra. Skola v Ruzomberku bola prirodzenym
rieSenim, vybrala Zakladnu Skolu Zarevuca aj pre blizkost bydliska aj z ddvodu Sportového zamerania,
nakolko dcéra hrava basketbal a syn hokej. Po tom, ako jej riaditel Skoly uviedol, Ze obe mal. deti
mdbzu do Skoly nastupit, preposlala Ziadost o suhlas aj otcovi mal. deti, ktory suhlas neudelil. Preto bola
natena aj vzhladom k bliziacemu sa zaciatku Skolského roka podat’ navrh na sud. Mal. E. zagala tento
tyZden trénovat’ basketbal za MBK RuZzomberok, od buduceho tyZzdiia ma s nimi uz absolvovat’ letné
sustredenie. Mal. Y. od 30. jula 2023 zacal trénovat’ hokej za MHK Ruzomberok, aktualne je na dennom
hokejovom kempe v tomto klube. K zdravotnej starostlivosti o mal. deti uviedla, Ze podla spadovej oblasti
by mala byt pediatrom mal. deti MUDr. |. na Kla&ne, ale matka ich tam eSte neprihlasila, nakolko vie, Ze k
tomu potrebuje suhlas otca. Mal. Y. je dispenzarizovany v UVN RuZomberok, v koZnej ambulancii MUDTr.
I., o€ného lekara, MUDr. Z. méa vo Zvolene, a vzhladom len k dvom kontroldam do roka a spokojnostou
so zdravotnou starostlivostou, matka neuvazuje nad jej zmenou. Matka dalej uviedla, Zze komunikacia
s otcom mal. deti je aktualne problematicka, ale vie, Ze obe deti maju dobry vztah s otcom su s nim
pravidelne kazdy druhy vikend, minuly tyZder boli u neho cely, boli spolu v Rakusku a jeden deri v
Taliansku. Dovolenku absolvovali aj s jeho partnerkou a jej synom. VyZivné otec plati vo vySke 200 eur na
kazdé z mal. deti, na ostatnych vydavkoch aj v suvislosti so $portovymi aktivitami mal. deti sa nepodiela.
V ramci zistovania nazoru mal. deti ma. E. uviedla, Ze ma vedomost o navrhu matky a prebiehajucom
konani. Mal. E. uviedla: Ze si postupne zvyka, eSte sa len zalleriuje do Sportového basketbalového
timu. Byvanie sa jej velmi padi, za uplne super povazuje, Ze ma vlastnu izbu a svoje sukromie. Keby si
mala vybrat, tak urcite radSej byva s mamou v Ruzomberku ako s otcom vo Zvolene. Aj ked jej vefmi
chybaju kamarati a spoluZiaci. V suvislosti s novou Skolou ma obavy, & zapadne do nového kolektivu, ale
mame sa s tymto zdéverila a ma v nej oporu. S otcom ma dobry vztah, rozumie si aj s jeho partnerkou,
dovolenka s nim sa jej pacila. Mal. Y. bol po€as Setrenia pomerov na hokejovom kempe. Podla matky
aj sestry sa mu v Ruzomberku péaci, tiez je rad, Ze méa svoji izbu a je spokojny aj v novom hokejovom
klube, kde mé viac tréningovych prileZitosti. Urad prace soc. veci a rodiny Ruzomberok dalej uviedol,
Ze spravu z preSetrenia pomerov v doméacnosti otca vypracuje z dévodu miestnej prislusnosti UPSVaR
Zvolen, ktory ju nasledne za8le na Okresny sud Liptovsky Mikulas, pracovisko RuZzomberok.

6. Podla § 2 ods. 1 Civilného mimosporového poriadku (dalej ,CMP*), na konania podfa tohto zakona
sa pouziju ustanovenia Civilného sporového poriadku (dalej ,,CSP*), ak tento zakon neustanovuje inak.

Podla § 324 ods. 1 Civilného sporového poriadku, pred zacatim konania, po€as konania a po jeho
skoné&eni sud méze na navrh nariadit neodkladné opatrenie.

Podla § 325 ods. 1 Civilného sporového poriadku, neodkladné opatrenie méze sud nariadit, ak je
potrebné bezodkladne upravit pomery, alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

Podla § 326 ods. 1 Civilného sporového poriadku, v navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia
sa popri nalezitostiach Zaloby podla § 132 uvedie opisanie rozhodujucich skuto€nosti odévodriujucich
potrebu neodkladnej upravy pomerov alebo obavu, Ze exekucia bude ohrozena, opisanie skutoCnosti
hodnoverne osved&ujucich dévodnost a trvanie naroku, ktorému sa ma poskytnat ochrana a musi byt
z neho zrejmé, akého neodkladného opatrenia sa navrhovatel domaha.

Podla § 328 ods. 2 Civilného sporového poriadku, o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia
rozhodne sud najneskdr do 30 dni od doruéenia navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia, ktory
spifia nalezitosti podla § 326. O navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia podfa § 325 ods. 2 pism.
e) rozhodne sud do 24 hodin od doru€enia navrhu.



Podla § 329 ods. 1 veta prva, ods. 2 Civilného sporového poriadku, sud méze rozhodnut’ o navrhu na
nariadenie neodkladného opatrenia aj bez vysluchu a vyjadrenia stran a bez nariadenia pojednavania.
Pre neodkladné opatrenie je rozhodujuci stav v €ase vydania uznesenia sudu prvej inStancie.

Podla § 330 CSP sud mdze urcit, Ze neodkladné opatrenie bude trvat' len po uréeny ¢as. Ak to povaha
veci pripusta, sud moze nariadit neodkladné opatrenie, ktorého obsah by bol totoZzny s vyrokom vo veci
samej.

Podla § 360 CMP neodkladné opatrenie mozno nariadit aj bez navrhu v konaniach, ktoré mozno zac&at aj
bez navrhu. Ak sud nariadi neodkladné opatrenie bez navrhu pred za¢atim konania vo veci samej, zatne
konanie vo veci samej alebo poudi u€astnikov o moznosti podat’ navrh na zac¢atie konania vo veci same;.

Podla ¢lanku 3 Dohovoru o pravach dietata, zaujem dietata musi byt prvoradym hladiskom pri
akychkolvek postupoch tykajucich sa deti, ¢ uZz vykonanych sukromnymi zariadeniami socialnej
starostlivosti, sudmi, spravnymi alebo zdkonodarnymi organmi.

Podla § 28 ods. 2 Zakona o rodine rodi€ovské prava a povinnosti maju obaja rodi€ia. Pri ich vykone
su povinni chranit zaujmy maloletého dietata.

Podra § 35 zakona &. 36/2005 Z. z. o rodine, ak sa rodi¢ia nedohodnu o podstatnych veciach suvisiacich
s vykonom rodi€ovskych prav a povinnosti, najma o vystahovani maloletého dietata do cudziny, o
sprave majetku maloletého dietata, o Stathom obcianstve maloletého dietata, o udeleni suhlasu na
poskytovanie zdravotnej starostlivosti a o priprave na buduce povolanie, rozhodne na navrh niektorého
z rodic¢ov sud.

Podfla § 20 ods. 5 zakona €. 245/2008 Z. z. o vychove a vzdelavani (Skolsky zakon), Ziak pIni povinnu
Skolsku dochadzku v zakladnej Skole v Skolskom obvode, v ktorom ma trvaly pobyt (dalej len ,spadova
$kola“), ak zakonny zastupca pre svoje dieta nevyberie int zakladnu $kolu. Ziak méze plnit’ povinnu
8kolsku dochadzku v inej ako spadovej Skole, ak ho riaditef tejto Skoly prijme na zakladné vzdelavanie.

Podla § 20 ods. 6, veta prva zakona €. 245/2008 Z. z. o vychove a vzdeldvani (Skolsky zakon), riaditef
spadovej 8koly je povinny prednostne prijat na plnenie povinnej Skolskej dochadzky Ziakov, ktori maju
miesto trvalého pobytu v Skolskom obvode spadovej Skoly, a Ziakov umiestnenych v Skolskom zariadeni
alebo v inom zariadeni na zaklade rozhodnutia sudu, ktorého sidlo sa nachadza v Skolskom obvode
tejto spadovej Skoly, a to az do vysky maximalneho poctu Ziakov v triede prislusného roc¢nika.

7. Predpokladmi pre nariadenie neodkladného opatrenia je potreba bezodkladnej upravy pomerov
ucastnikov (t.j. stav, ktory neznesie odklad) alebo obava, Ze exekucia bude ohrozena, dalej hodnoverné
osvedCenie dbévodnosti a trvania naroku, ktorému sa mé ochrana poskytnut, odévodnenie potreby
neodkladnej Upravy pomerov alebo obavy, Ze exekucia bude ohrozena ako aj vhodnost a primeranost
navrhu na neodkladné opatrenie. Ugelom tohto indtititu je preto rychle a pruzné rieSenie situacie
vyZadujucej okamzity zasah sudu. Posudenie, €i a kedy je bezodkladnost potreby Upravy pomerov
ucastnikov dana, je ponechana na uvahe sudu, priCom je potrebné starostlivo skumat’ vSetky dosledky,
ktoré by mohli nastat’ pre u¢astnika nariadenim neodkladného opatrenia. Neodkladné opatrenie vo
veciach starostlivosti o maloleté deti musi byt nariadené vefmi uvazene a po starostlivom skumani
vSetkych désledkov, ktoré mozu vo vztahu medzi rodiémi a detmi nastat, pri€om vo vSetkych konaniach
starostlivosti sudu o maloleté deti je prioritny najlepsi zaujem dietata (¢.l. 4 zakladnych principov CMP)
a snaha vytvorit' stav spravodlivej rovnovahy medzi zaujmom dietata a jeho rodi¢a, pri¢om zvlastny
vyznam sa kladie na zaujem dietata, ktory md6ze mat prednost’ pred zaujmom rodi¢a a neumozfiuje
rodiCovi vynutit’ si také opatrenia, ktoré by ohrozovali zdravie, rozvoj a zdravy vyvoj dietata. V zmysle
¢l. 5 Zakona o rodine zaujem maloletého dietata je prvoradym hladiskom pri rozhodovani vo vSetkych
veciach, ktoré sa ho tykaju. Pri ur€ovani a posudzovani zaujmu maloletého dietata sa zohladriuje
najma urover starostlivosti o dieta, bezpecie dietata, ako aj bezpedie a stabilita prostredia, v ktorom sa
dieta zdrziava, ochrana dostojnosti, ako aj dusevného, telesného a citového vyvinu dietata, okolnosti,
ktoré suvisia so zdravotnym stavom dietata alebo so zdravotnym postihnutim dietata, ohrozenie vyvinu
dietata zasahmi do jeho dostojnosti a ohrozenie vyvinu dietata zasahmi do duSevnej, telesnej a citovej
integrity osoby, ktora je dietatu blizkou osobou, podmienky na zachovanie identity dietata a na rozvoj
schopnosti a vibh dietata, nazor dietata a jeho mozné vystavenie konfliktu lojality a naslednému pocitu



viny, podmienky na vytvéranie a rozvoj vztahovych vazieb s obidvomi rodiémi, surodencami a s inymi
blizkymi osobami, vyuzitie moznych prostriedkov na zachovanie rodinného prostredia dietata, ak sa
zvazuje zasah do rodiCovskych prav a povinnosti.

8. Sud sa oboznamil s obsahom podaného navrhu, jeho prilohami, pripojenym spisom tunajSieho sudu
sp. zn. 12P/18/2023 a osobitne s vyZiadanou spravou zo zistovania rodinnych, bytovych a socialnych
pomerov u matky mal. deti, ako aj nazorom mal. E., pri€om z priloZeného rozsudku Okresného sudu
Zvolen €.k.19P/1/2022-94 zo dfia 22.4.2022 mal sud preukazané, Ze predmetnym rozsudkom sud
rozviedol manzelstvo rodiCov mal. deti a schvalil dohodu rodi€ov, na zaklade ktorej boli maloleté deti:
E. C. aY. C. zverené do osobnej starostlivosti matky a otec bol zaviazany povinnostou platit vyzivné
vo vySke 200,- eur na kazdé maloleté dieta. Styk otca s maloletymi detmi upraveny nebol, pri¢om
zastupovat mal. deti a spravovat ich majetok bude kazdy z rodi¢ov. Sud mal dalej z vykonanej lustracie
v registri obyvatelov preukdzané, Ze maloleté deti, ako aj matka maloletych deti maju od 2.8.2023
hlaseny trvaly pobyt na adrese Z. XXXX/XX, P.. Sud mal dalej z predloZzenych listin preukdzané, Ze na
zaklade zmluvy o najme zo dfia 1.7.2023 aktualne matka byva v podnajme v RuZzomberku, v zmysle
Zmluvy o obchodnom zastupeni zo diia 29.6.2023 vykonava pracu obchodného zastupcu pre Zilinsky
kraj. Zo spravy z preSetrenia pomerov dorucenej sudu dna 23.8.2023 mal sud preukazané aj vhodné
bytové podmienky matky. Z pripojeného spisu tunajSieho sudu 12P/18/2023 mal sud dalej preukazané,
Ze aktudlne je na tunajSom sude vedené aj konanie o navrhu otca na upravu styku rodiov, resp. navrhu
na zverenie mal. deti do striedavej osobnej starostlivosti, ktoré nie je pravoplatne skonéené.

9. Z vykonaného dokazovania mal sud preukazané, Ze maloleté deti, ktoré boli zverené do osobnej
starostlivosti matky sa zdrziavaju v RuZzomberku, pri€¢om tato zmena pomerov nie je len prechodna,
nakolko matka si nasla nové byvanie na dobu neur¢itu a tiez pracu obchodného zastupcu, ktord ma
vykonavat pre Zilinsky kraj, preto méa sud za to, Ze ide o zmenu pomerov trvald. Trvaly pobyt maju
maloleté deti od 2.8.2023 na adrese Z. XXXX/XX, P., pri€om v zmysle ust. § 20 ods. 5 zdkona &. 245/2008
Z. z. o vychove a vzdelavani (8kolsky zakon), Ziak plni povinnu 8kolsku dochadzku v zékladnej Skole v
Skolskom obvode, v ktorom ma trvaly pobyt (dalej len "spadova Skola"), ak zakonny zastupca pre svoje
dieta nevyberie ini zakladnu $kolu. Ziak méze plnit povinnu $kolsk dochadzku v inej ako spadove;
Skole, ak ho riaditel tejto Skoly prijme na zakladné vzdelavanie. V tomto konkrétnom pripade Zakladna
Skola Zarevuca, RuZzomberok listom zo dia 29.6.2023 uviedla, Zze v Skolskom roku 2023/2024 maju
moznost prijat’ Ziakov do 2. a 7. ro€nika, av8ak podla matky otec mal. deti suhlas s nastupom deti
do uvedenej Skoly neudelil a aktualne je z uvedeného dévodu na tunajSom sude vedené konanie o
vydanie rozhodnutia sudu pri nezhode rodi€ov, ktoré sa tyka urCenia Skoly, ktori maju maloleté deti v
nadchadzajucom Skolskom roku navstevovat. Sud poukazuje, Ze pravo rozhodovat o zalezZitostiach mal.
dietata patri zasadne obom rodiom, a v tomto pripade zastupovat maloleté deti maju pravo obaja
rodiCia, avSak ak sa rodi¢ia nedohodnu o podstatnej zalezitosti tykajucej sa osoby mal. dietata v ramci
vykonu rodi€ovskych prav a povinnosti, rozhodne na navrh niektorého z rodi¢ov sud (§ 35 Zakona o
rodine). Podstatnou vecou suvisiacou s vykonom rodi€¢ovskych prav a povinnosti je nepochybne aj zapis
deti do 8koly a nahradenie suhlasu jedného z rodiCov pri nezhode o tejto otazke je bezpochyby zavaznym
zdsahom do vykonu rodi¢ovskych prav a povinnosti. V reZzime rozhodovania o danej veci neodkladnym
opatrenim, musi mat sud osvedcené skutoCnosti, Ze bez nariadenia navrhovaného neodkladného
opatrenia budu zdravy vyvoj a vychova mal. deti ohrozené resp. naruSené do takej miery, Ze by doslo
k vdZnemu ohrozenie zaujmov maloletych.

10. Na zaklade vykonaného dokazovania mal sud dostato€ne osved€ené, Ze navrh matky na nariadenie
neodkladného opatrenia je dévodny a je potrebné neodkladne upravit pomery maloletych deti.
Sud poukazuje, Ze plnenie povinnej Skolskej dochadzky je zakonom stanovena povinnost, pri¢om
vzhfadom k zmene pomerov - prestahovanie sa maloletych deti, sud vzhfadom na nadchadzajuci
zacCiatok Skolského roka vzhliadol aj potrebu bezodkladnej Upravy pomerov maloletych deti. Matka
maloletych deti dostatocne odévodnila a osvedgila naliehavost nariadenia neodkladného opatrenie, ked
k zmene bydliska, novej praci a prestahovaniu doSlo v kratkom €asovom horizonte pred zaciatkom
nadchadzajuceho Skolského roka, pri€om vzhladom na povinnost plnenia Skolskej dochadzky a aktualne
bydlisko maloletych deti, nie je v zaujme maloletych, aby navstevovali Skolu vo Zvolene a tieZ nie je
v zaujme maloletych deti, Cakat s rozhodnutim sudu vo veci samej aZz do pravoplatného rozhodnutia
sudu o nezhode rodi€ov, pretoze by dovtedy mohlo déjst’ k ohrozeniu alebo poSkodeniu prav, ktoré su
predmetom konania. Maloleta E. v ramci svojho vyjadrenia uviedla, Ze si na zmenu postupne zvyka,
este sa len zacdlefuje do Sportového basketbalového timu a hoci prezentovala obavy v suvislosti s novou



8kolu, €o sa tyka jej zapadnutia do nového kolektivu, ktoré obavy su prirodzené, nakolko suvisia so
zmenou prostredia dietata, tieZz uviedla, Ze v mame, ktorej sa s tymto zddverila ma oporu. Zaroven
maloleta uviedla, Ze sa jej byvanie velmi paci a aj ked jej velmi chybaju kamarati a spoluziaci, keby
si mala vybrat, tak urCite rad$ej byva s mamou v RuZzomberku ako s otcom vo Zvolene. Mal. Y., ktory
bol po€as Setrenia pomerov na hokejovom kempe podla matky aj sestry je rad, Ze ma svoju izbu a je
spokojny aj v novom hokejovom klube, kde ma viac tréningovych prileZitosti. Sud poukazuje, Ze konanie
o navrhu otca na zmenu styku s mal. detmi, resp. zverenie mal. deti do striedavej osobnej starostlivosti
(12P/18/2022) nie je pravoplatne skonené, teda doposial nedoslo k zmene Upravy pomerov rodiCov
k mal. detom, t.j. k zmene osobnej starostlivosti a maloleté deti su aktualne v osobnej starostlivosti
matky, ktora byva s maloletymi detmi v Ruzomberku, preto je aj v najlepSom zaujme maloletych deti,
aby navstevovali Skolu v mieste svojho aktualneho bydliska.

11. Na zaklade vy3Sie uvedenych skutoénosti, sud konstatuje, Ze matka mal. deti dostatocne osveddila
existenciu rozhodnych skuto€nosti a zakonnych dévodov pre prijatie zaveru o potrebe zasahu sidu do
pomerov U&astnikov konania v navrhovanom smere, preto rozhodol tak ako je uvedené vo vyrokove;j
Casti tohto uznesenia a neodkladnym opatrenim za otca mal. deti do¢asne udelil suhlas so zapisom mal.
E. do siedmeho ro¢nika a so zapisom mal. Y. do druhého roénika a aj plnenim Skolskej dochadzky na
Zakladnej 8kole so sidlom Zarevuca 18/19, 034 01 RuZzomberok. Uvedené neodkladné opatrenie ma len
doCasny charakter, pricom o podanom navrhu matky mal. deti na urenie Skoly, ktori maju maloleté deti
navstevovat, bude rozhodnuté vo veci samej, ked otazka nezhody rodiCov bude predmetom dalSieho
dokazovania. Z uvedeného dévodu sud v zmysle ust. § 330 CSP rozhodol, Ze neodkladné opatrenie
bude trvat’ len do pravoplatného rozhodnutia sidu v konani vo veci same;.

12. O trovach konania neodkladného opatrenia bude rozhodnuté v konani vo veci samej.
Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie pisomne v lehote 15 dni odo dfia jeho doru€enia na
Okresnom sude Liptovsky Mikulas v troch vyhotoveniach.

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania (§ 127 C.s.p.) uvedie, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie
doévody - §62 C.m.p.) a €oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) (§ 363 C.s.p.).

Podrla § 363 Civilného sporového poriadku (dalej len ,C.s.p.”), v odvolani sa ma okrem vSeobecnych
nalezitosti podania stanovenych v § 127 C.s.p. (ktorému sudu je ur€ené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka,
¢o sa nim sleduje, podpisu a v pripade ak bolo podanie urobené v prebiehajucom konani, tak aj uvedenie
spisovej znacky tohto konania) uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z
akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a €oho sa odvolatel domaha
(odvolaci navrh).

Podla § 365 ods. 1 C.s.p. odvolanie mozno odévodnit len tym, ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podla § 365 ods. 2 C.s.p. odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno odévodnit’ aj tym, Ze
pravoplatné uznesenie sudu prvej instancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu
uvedenu v odseku 1, ak tato vada mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej.

Podla § 62 ods. 1 a 2 C.m.p. odvolanie mozno odévodnit’ aj tym, Ze sud prvej inStancie nespravne alebo
neuplne zistil skuto&ny stav veci. Odvolacie dévody mozno menit a dopinat aZ do rozhodnutia o odvolani.
Uznesenie o nariadeni neodkladného opatrenia je vykonatelné dorucenim (§ 332 ods. 1 CSP).



