Sud: Krajsky sud Kosice

Spisova znacka: 2Co0/407/2012

Identifikané Cislo sudneho spisu: 7111206887

Déatum vydania rozhodnutia: 20. 02. 2013

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Miroslav Soga

ECLI: ECLI:SK:KSKE:2013:7111206887.1
Uznesenie

Krajsky sud v KoSiciach v pravnej veci Zalobcu: Bytovy podnik mesta KoSice, s.r.o., so sidlom v KoSiciach,
Juzné nabrezie 13, ICO: 44 518 684, proti zalovanym: 1. U. R., 2. U. R., obidvaja byvajuci M., W. X/XX, o
2.802,22 Eur a prisl., o odvolani zalovanych proti rozsudku Okresného sudu KosSice | zo dfia 10.7.2012,
¢.k. 17C/242/2011-79 takto

rozhodol:
Vracia vec sudu prvého stupnia ako predCasne predlozenu.
odovodnenie:

Sud prvého stupfa preskiumavanym rozsudkom ulozil Zalovanym povinnost spolo¢ne a nerozdielne
zaplatit' 2.802,22 eur s urokom z omeskania vo vysSke 9 % ro¢ne zo sumy 1.548,33 eur od 1.8.2010
do zaplatenia a zo sumy 1.253,96 eur od 26.4.2012 do zaplatenia a zaplatit zalobcovi trovy konania vo
vySke 168 eur, do 3 dni od pravoplatnosti rozsudku. V prevySujucej €asti prisluSenstva Zalobu zamietol.

Na zaklade vykonaného dokazovania dospel k zaveru, ze zalovani boli na z&klade rozhodnutia o
prideleni bytu zo difia 3.1.1989 najomcami bytu na Exnarovej 2, &. bytu 35 v KoSiciach. Z dévodu
neplatenia najomného zalobca dal Zalovanym vypoved z najmu dna 19.11.2001. Vypoved im bola
dorucena drnia 12.12.2001 a po tomto datume zalovani uzivali predmetny byt bez pravneho titulu az
do 9.2.2012, kedy bol byt uvolneny. Tym dochadzalo k ich bezdévodnému obohateniu podla § 451
ods. 1, 2 Ob¢.zakonnika. Z uvedeného dévodu sud prvého stupna v sulade s § 458 ods. 1 OZ ulozil
Zalovanym povinnost zaplatit Zalobcovi pefiaznu nahradu vo vyske, ktora zodpoveda vySke najomného
za predmetny byt a za sluzby spojené s jeho uzivanim. Od 1.1.2008 bola vyska mesa&ného najmu
uréena sumou 44,74 € a od 1.2.2009 44,74 € a od 1.5.2009 53,69 €. Zalovani sa preto bez pravneho
dovodu obohatili za obdobie januara 2008 az december 2009 spolu 0 1.145,43 €. Za obdobie od 1.1.2008
do 31.12.2008 vznikol zalovanym nedoplatok za sluzby spojené s uzivanim bytu vo vyske 717,02 € a
od 1.1.2009 do 31.12.2009 vo vyske 939,84 €.

Pohladavka Zalobcu predstavuje spolu sumu 2.208,27 €, ktoru Zalovani doposial neuhradili.
Za celé obdobie omeskania bola vySka uroku 9 %, a preto sud zaviazal zalovanych zaplatit dih aj s

urokom z omeskania vo vyske 9 %. V prevySujucej Casti zalobu zamietol ako nedévodnu. O trovach
konania rozhodol s poukazom na ust. § 142 ods. 3 O.s.p.

Proti tomuto rozsudku podali rovnaké odvolanie samostatne Zalovany v 1.rade aj Zalovana v 2.rade.

Aj napriek tomu, Ze tieto podania boli ozna¢ené ako odvolania a boli podané na sude prvého stupria
posledny deri zdkonom stanovej lehoty, odvolaciemu sudu sa javi, Ze nejde zo strany Zalovanych
o skutoCne podané odvolanie v zmysle § 205 O.s.p., vzhfadom k tomu, Ze Zalovani nenamietaju



nespravnost rozsudku sudu prvého stupnia, kedZe tomuto rozsudku ni¢ nevytykaju, uznavaju svoj dlh aj
spravny vypocet tohto dlhu, ba dokonca v podani oznaenom ako odvolanie konstatuju, Ze ako nahle
sa im podari zamestnat sa, ze dlznu pohladavku zalobcovi uhradia.

Za tejto situacie je spis predlozeny odvolaciemu sudu predCasne, kedze podanie, ktoré je zalovanymi
oznacené ako odvolanie podla obsahu sa ako odvolanie nejavi. Vzhladom na to bude povinnostou sudu
prvého stupria urobit na zalovanych dotaz, ¢i skuto€ne proti rozsudku sudu prvého stupna chceli podat’
odvolanie alebo ich podanie je potrebné povazovat len za stanovisko - vyjadrenie sa vo veci. V pripade,
Ze ich podanie je potrebné povazovat za odvolanie, bude potrebné im ulozit, aby uviedli, o konkrétne
vytykaju rozsudku sudu prvého stupria, v ¢om vidia jeho nespravnost a ako navrhuju, aby odvolaci sud
v odvolacom konani aj rozhodol.

V pripade, Ze Zalovani navrhuju, aby im sud povolil pri splacani splatky, bude potrebné, aby sud prvého
stupfia o takomto navrhu Zalovanych aj rozhodol.

Len po odstréneni’vyééie uvedenych vad bude mozné predlozit’ krajskému sudu, a to len v pripade, Ze
odvolanie bude splfat vietky nalezitosti uvedené v ust. § 205 O.s.p..

Toto rozhodnutie prijal senat Krajského sudu v KoSiciach jednohlasne.
Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustné odvolanie.



