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Uznesenie

Okresny sud Svidnik, v pravnej veci navrhovatela K. P., nar. XX.XX.XXXX, bytom [. hrdinov XXX/
XX, XXX XX l., zastapeny Centrom pravnej pomoci so sidlom Namestie Slobody 12, P.O.BOX
18, 810 05 Bratislava 15, ICO: 30 798 841, zastipeného Mgr. Vladimirom Hrizom, poverenym
zamestnancom Kancelarie Centra pravnej pomoci vo Svidniku, doru€ovacia adresa: Centrum pravnej
pomoci, Kancelaria Svidnik, Sov. Hrdinov €. 102, 089 01 Svidnik, proti odporkyni K. F., bytom I. hrdinov
XXXIXX, XXX XX |., zastupenej JUDr. Janom Skrabom, advokatom Advokatskej kancelarie so sidlom
vo Svidniku, Sovietskych hrdinov 200, o vydanie hnutelnych veci s prislusenstvom, takto:

rozhodol:
Konanie zastavuje.
Ziaden z G&astnikov ne ma pravo na nahradu trov konania.
oddévodnenie:

Navrhovatel sa podanym navrhom domahal vo¢i odporkyni vydania hnutelnych veci (chladni¢ka s
mraznickou bielej farby, automaticka pracka IGNIS bielej farby, televizny prijimaé THOMSON sivej
farby, mikrovina rara bielej farby, prietokovy ohrievac¢ bielej farby, tkané koberce vo farbe modrych
a Cervenych pasov, kuchynska linka hnedej farby, nerezové hrnce, odstavova¢ Eta Cervenej farby,
mixér Eta bielej farby, obyvaciu stenu stredne hnedej farby s presklenou vitrinou pyramidového tvaru,
krystalové pohare ). Navrhu navrhol vyhoviet.

Pocas konania navrhovatel podanim oznacenym ako spat vzatie navrhu, navrh zobral spat, konanie
navrhol zastavit, trovy konania nezZiadal.

Odporkyna vogi spatvzatiu navrhu nemala namietky.

Navrhovatel mézZe vziat' za konania spat navrh na jeho zacatie, a to s€asti alebo celkom. Ak je navrh
vzaty spat’ celkom, sud konanie zastavi. Ak je navrh vzaty spat s€asti, sud konanie v tejto Casti zastavi.
(§96 0ds.10.s.p.).

Sud konanie nezastavi, ak odporca so spatvzatim navrhu z vaznych dévodov nesuhlasi ( § 96 ods.
20.s.p.).

Nesuhlas odporcu so spatvzatim navrhu nie je u€inny, ak déjde k spatvzatiu navrhu skér, nez sa zacalo
pojednavanie ( § 96 ods. 3 O. s. p.).



Preto na zaklade toho sud rozhodol sp6sobom uvedenym vo vyroku tohto uznesenia. Konanie titulom
spatvzatia zastavil.
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O trovach konania sud rozhodol podla § 146 ods. 2 O. s. p., vyslovil, ze ziaden z U€astnikov nema
pravo na nahradu trov konania z dévodu, Ze pocas konania sud sa pokusil o zmierlivé vyrieSenie veci,
zo strany odporkyne doslo k vydaniu niektorych hnutefnych veci. Titulom vydania navrhovatel navrh
zobral spat, konanie navrhol zastavit. Preto z uvedeného dovodu nakolko obe sporové strany na navrh
sudu niektoré hnutelné veci riesili ich vydanim, preto je v zaujme oboch sporovych stran, aby trovami
konania ucastnici boli zatazeni rovhomerne, preto sud vyslovil, Ze u€astnikom nahradu trov konania
nepriznava nakolko navrh bol podany dévodne, skutoénost, Ze navrhovatel navrh zobral spat nema za
nasledok, Ze tento zavinil zastavenie konania a mal by znasat trovy konania, pretoZze pocas konania
odporkyria niektoré veci vydala ¢o potvrdzuje dévodnost podaného navrhu. Z toho dévodu sud povaZzuje
za objektivne, aby kazdy z u€astnikov zna3al svoje trovy.

Navrhovatel titulom priznania naroku na poskytnutie pravnej pomoci podfa § 4 ods. 3 zakona €. 71/1992
Zb., o sudnych poplatkoch, bol od poplatku oslobodeny. Spatvzatim navrhu poplatkova povinnost
neprechadza na odporkyriu.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je mozné podat’ odvolanie do
15 dni odo diia jeho pisomného doru€enia cestou

tunajSieho sudu na Krajsky sud v PreSove.

Z odvolania musi byt zjavné, ktorému sudu je uréené,
kto ho robi, musi byt oznagené, proti ktorému
rozhodnutiu sudu smeruje, v akom rozsahu rozhodnutie
sudu napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup
sudu povaZzuje za nespravny, ¢oho sa odvolatel domaha

a musi byt podpisané a datované.

Odvolanie treba predlozit' s potrebnym po&tom
rovnopisov a s prilohami tak, aby jeden rovnopis zostal
na sude a aby kazdy uc€astnik dostal jeden rovnopis ak

je to potrebné. Ak u&astnik nepredloZi potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi képie
na jeho

naklady.



