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Uznesenie

Okresny sud TrebiSov v pravnej veci navrhovatela: Y.. T. N., nar. XX XX XXXX bytom W. ul. XX/IXX, N.
proti odporcovi Eva Vincencikova - JANEVA so sidlom Hriadky €. 146, ICO: 14 338 319 zast. JUDr. Peter
Jonas, advokat v konani o uloZenie povinnosti s prisluSsenstvom takto

rozhodol:
Sud konanie zastavuje.
Ziaden z G&astnikov nema pravo na nahradu trov konania.
oddévodnenie:

Navrhovatel navrhom doru€¢enym sudu diia 12.07.2012 zZiadal, aby sud zmenil navrh, ktory navrhovatef
pévodne podal dfa 22.12.2010, v zneni jeho upresnenia. Sud rozhodnutim pripustil navrhovatelom
Ziadanu zmenu navrhu a nasledne uznesenim ¢&. k. 14C/239/2010 zo dria 08.11.2012 vylucil navrh
navrhovatela, aby odporcovi bola ulozena povinnost do 60 dni od pravoplatnosti rozhodnutia prislusného
sudu alebo pravoplatnosti rozhodnutia prislusného stavebného uradu o odstraneni pristavby a
rekonstrukcie predajne Eva Vincencikova - JANEVA alebo jej Casti z parcely reg. C-KN €. 175/2 resp. z
parc. reg. E-KN &. 168, upravit do povodného stavu plot z dréteného pletiva a z pozinkovaného plechu
na hranici medzi parcelou reg. C-KN &. 175/2 a parc. reg. C-KN ¢&. 428 od spolo€ného lomového bodu
s parc. reg. C-KN &. 174 a s parc. reg. C-KN &. 175/2, v celkovej dizke 9,40 m, na samostatné konanie.
Konanie je vedené pod ¢. 14C/250/2012.

Podanim zo dia 13.02.2013 doru¢enym sudu dna 19.02.2013 navrhovatel vzal navrh v celom rozsahu
spat a ziadal konanie zastavit, nahradu trov konania si neuplatnil.

Odporkynia podanim zo dna 13.02.2013 doruéenym sudu dfia 19.02.2013 oznamila sudu suhlas so
spatvzatim navrhu na zacatie konania, nahradu trov konania si neuplatnila.

Podla ust. §96 ods. 1 Obc&ianskeho sudneho poriadku /dalej OSP/, navrhovatel mbze vziat za konania
spat navrh na jeho zacatie, a to s€asti alebo celkom. Ak je navrh vzaty spat celkom, sud konanie zastavi.
Ak je navrh vzaty spat s€asti, sud konanie v tejto Casti zastavi.

Podra ust. §96 ods. 3 OSP, nesuhlas odporcu so spatvzatim navrhu nie je ucinny, ak dojde k spatvzatiu
navrhu skér, nez sa zacCalo pojednavanie, alebo ak ide o spatvzatie navrhu na rozvod, neplatnost
manzelstva alebo ur€enie, ¢i tu manzelstvo je alebo nie je.



Navrhovatel vzal navrh na zacatie konania spat v celom rozsahu po zacati pojednavania, preto sud
vzhlfadom na dispozitivny Ukon navrhovatela a suhlas odporcu so spatvzatim, podla citovaného
ustanovenia konanie zastavil.

O trovach konania sud rozhodol podla ust. §146 ods. 1 pism. ¢, OSP, v zmysle ktorého, Ziaden z
ucastnikov nema pravo na nahradu trov konania podla jeho vysledku, ak konanie bolo zastavené.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat’ odvolanie do 15 dni odo dfia jeho doru€enia na tunajsi sud v 3
vyhotoveniach.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach /§42 ods. 3 OSP/ uviest proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha /§205 ods. 1 OSP/.



