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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Svidnik, samosudca JUDr. Michal CALKO, v pravnej veci navrhovatelfov 1) Lubomir W.,
nar. X.X. XXXX, bytom A. P. XX, XXX XX Q. E., 2) G. W., rodena F., nar. X.XX. XXXX, bytom A. P.
XX, XXX XX Q. E., proti odporcovi S. W., nar. XX.X. XXXX, bytom A. P. XX, XXX XX Q. E., o navrhu
navrhovatelov na zruSenie vyZivného na plnoleté dieta, takto

rozhodol:

ZrusSuje vyzivovaciu povinnost navrhovatela v 1. rade S. W., navrhovatelky v 2. rade G. W., rodenej
F. na odporcu S. W. ktora im bola uréena rozsudkom Okresného sudu Svidnik zo dfia 14.3.2012 sp. zn.
2P/29/2012, driom 16. januara 2013.

Ugastnikom nahradu trov konania nepriznava.
oddévodnenie:

Predmetom konania bol navrh navrhovatelov na zruSenie ich vyzivovacej povinnosti na odporcu uréenu
rozsudkom Oiresného sudu Svidnik zo dfa 14.3. 212, sp. zn. 2P/29/2012.

Podla § 152 ods. 1 O.s.p., sud vo veci rozhodol rozsudkom podla navrhu tak, ako je uvedené vo
vyroku tohto rozsudku.

Zisteny stav sud pravne uzatvara:

PInenie vyzivovacej povinnosti rodi€ov k detom je ich zakonna povinnost, ktora trva do ¢asu, kym deti
nie su schopné samé sa zivit ( § 62 ods. 1 Zakona o rodine ).

Vyzivné plnoletych deti upravi sud len na navrh ( § 65 ods. 3 Zakona o rodine ).

Pri uréeni vyZivného prihliadne sud na odbévodnené potreby opravneného, ako aj na schopnosti,
moznosti a majetkové pomery povinného. Na schopnosti, moZnosti a majetkové pomery povinného
prihliadne sud aj vtedy, ak sa povinny vzda bez dblezitého dévodu vyhodnejSieho zamestnania, zarobku,
majetkového prospechu, rovnako prihliadne aj na neprimerané majetkoveé rizika, ktoré povinny na seba
berie ( § 75 ods. 1 Zakona o rodine ).
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Pravo na vyzivné sa nepreml€uje. Mozno ho vSak priznat len odo dfia za€atia sudneho konania. Vyzivné
pre maloleté dieta mozno priznat’ najdlhSie na dobu troch rokov spatne odo dia zac¢atia konania, ak su
na to dévody hodné osobitného zretela ( § 77 ods. | Zakona o rodine ).

Za zivotné minimum fyzickej osoby alebo fyzickych osbb, ktorych prijmy sa posudzuju podla § 3
spolo¢ne, sa povazuje suma, alebo uhrn sum 88,82 eura mesacne, ak ide o zaopatrené, neplnoleté
dieta, o nezaopatrené dieta ( § 2 pism. ¢/ zakona ¢&. 601/2003 Z. z. o zivotnom minime).

O trovach konania sud rozhodol podla § 142 ods. 1 pism. a/ O. s. p., vyslovil, Ze u€astnikom nahradu
trov konania nepriznava, nakolko Uspesni navrhovatelia nahradu trov konania neziadali, odporca nema
pravo naich nahradu, ked konanie podla § 4 ods.1 pism. g/ zakona €. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch
a poplatku za vypis z registra trestov, je od poplatku vecne oslobodené.

Ak je na pojednavani vyhlaseny rozsudok za pritomnosti vSetkych u€astnikov alebo ich zastupcov, ktori
sa vzdaju odvolania, uvedie sud v odévodneni rozsudku iba predmet konania a ustanovenia zakona,
podla ktorych rozhodol ( § 157 ods. 3 O. s. p. ).

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat odvolanie
v lehote 15 dni odo dna jeho dorucenia na Krajsky sud

v PreSove cestou tunajsieho sudu.

Kedze vS§ak uc€astnici po vyhlaseni rozsudku zhodne vyhlasili,

Ze s vyhlasenym rozsudkom su spokojni, vzdavaju sa prava

odvolania, ¢o potvrdili vlastnoruénymi podpismi do zapisnice,

odvolanie nie je pripustné.

Ak povinnost' uloZzena vykonatelnym rozhodnutim nebude dobrovolne splnena,
opravneny mbze podat’ navrh na vyko-

nanie exekucie podla osobitného zakona, ak ide o rozhodnutie

o vychove maloletych deti, navrh na sudny vykon rozhodnutia.



