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Rozhodnutie

Okresny sud Lucenec vo veci starostlivosti o maloleté dieta M. B., naroden’ XX.XX.XXXX, dieta rodicov
matky X. B., narodenej XX. XX.XXXX, trvale bytom J.A. Q., Z. XX, t. €. bytom E., J. D. a otca neuvedeného
o nariadenie predbezného opatrenia, takto

rozhodol:

nariaduje predbezné opatrenie, ktorym maloleté dieta M. B., narodena XX XX XXXX, bytom E.,
J. D. doCasne zv eruje do starostlivosti Detského domova Rimavska Sobota, Skolska 1503/21,
Rimavska Sobota.

odovodnenie:

Urad prace, socialnych veci a rodiny v Lu&enci, odbor socilnych veci a rodiny, diia 19.02.2013 o0 14.45
h dorucil sidu navrh na nariadenie predbezného opatrenia o okamzitom umiestneni maloletého dietata
do ustavnej starostlivosti.

Rozsudkom Okresného sudu Lu€enec pod €. 9P/46/2012 z 25.07.2012, ktory nadobudol pravoplatnost
31.07.2012, bola maloleta M. B. zverena do nahradnej osobnej starostlivosti starého otca pana S. B.
z toho dbévodu, ze matka maloletej sa psychicky zrutila. Maloleta sa v ase zverenia nachadzala v
Krizovom centre Amoret v Lu¢enci. Otec maloletého dietata nie je uvedeny v rodnom liste. V su¢asnosti
uz pan 8. B. nedokaze zabezpedit maloletej vychovu a starostlivost a to z toho dévodu, Ze on sam
ma zdravotné problémy, ma sa podrobit operacii a zaroven zabezpecluje starostlivost manzelke P. B.,
ktora je pozbavena spdsobilosti na pravne Gkony a taktieZ aj synovi S. B., ktory je mentalne retardovany.
Maloleta M. starého otca nere$pektuje a je nezvladnutelna. Pan S. B. ma do nahradnej osobnej
starostlivosti zvereného U. T. B., nar. XX.XX.XXXX, ktory je bratom maloletej M. B.. Matka maloletej M.
Zije tulavym spbésobom zivota, kazdu chvilu meni byvanie, je zavisla na omamnych a psychotropnych
latkach a hracich automatoch. V sucasnosti ma vyzivovaciu povinnost k piatim maloletym detom.
Styria surodenci maloletej M. B. su zvereni do nahradnej osobnej starostlivosti. Malolety U. T. B.,
nar. XX.XX.XXXX do nahradnej osobnej starostlivosti starého otca S. B., bytom E., J. D. XXXX/XX -
rozsudkom Okresného sudu Lucenec sp. zn. 9P/46/2012 z 25.07.2012, ktory nadobudol pravoplatnost
31.07.2012. Malolety E. B., nar. XX.XX.XXXX je zvereny do nahradnej starostlivosti tety M. S., bytom J.
Q., Z. XX - rozsudkom Okresného sudu Rimavska Sobota sp. zn. 1P 91/2007 z 30.07.2007. Malolety Z.
B., nar. XX.XX.XXXX a malolety E. B., nar. XX.XX.XXXX boli zvereni do nahradnej osobnej starostlivosti
tety L. Q., bytom E., J. D.. Pojednavanie vo veci zverenia maloletych deti Z. B. a E. B. sa konalo na
Okresnom sudu Lucenec 18.02.2013 pod €. 5P/9/2013. VSetci u€astnici konania sa vzdali prava na
odvolanie.

Stary otec maloletej M. B., pan S. B., odmieta nadalej zabezpe&ovat starostlivost o maloleté dieta.

Podla § 75a ods. 1 a 3 O. s. p., ak sa ocitne maloleté dieta bez akejkolvek starostlivosti alebo ak
je jeho zivot, zdravie alebo priaznivy vyvoj vazne ohrozeny alebo naruseny, sid bez navrhu alebo na



navrh organu povereného vykonom socialnopravnej ochrany a prevencie podfa osobitnych predpisov
predbeznym opatrenim nariadi, aby bolo maloleté dieta doasne zverené do starostlivosti fyzickej osoby
alebo pravnickej osoby, ktoru v uzneseni urdi.

Sud zistil, ze zaujem maloletého dietata M. B. si v si€asnosti vyzaduje, aby bola zverena do starostlivosti
pravnickej osoby uvedenej vo vyroku tohto uznesenia. Je to nevyhnutné pre jej zivot, zdravie, priaznivy
psychicky, fyzicky a socialny vyvin, ktory je v su€asnosti ohrozeny.

Preto sud nariadil toto predbezné opatrenie a rozhodol o hom podfa § 75 odsek 5  O. s .p.

Podla § 75a ods. 4 O. s. p. predbezné opatrenie podla § 75a ods. 1  O. s. p. trva najmenej pocas
troch mesiacov od jeho vykonatelnosti; ak bolo pred uplynutim tejto lehoty zaCaté konanie vo veci samej,
predbezZné opatrenie trva a zanikne, len €o je rozhodnutie vo veci samej vykonatelné.

Uznesenie o predbeznom opatreni jej vykonatefné diiom jeho nariadenia (§ 171 ods. 4 O.s.p.).

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné odvolanie, ktoré sa podava v lehote 15 dni odo dfia dorucenia
pisomného vyhotovenia rozsudku, prostrednictvom Okresného sudu Luéenec, Ulica Dr. Herza 14, 984
37 Lu€enec na Krajsky sud Banska Bystrica, a to pisomne v troch vyhotoveniach.

Podla § 205 ods. | O. s. p. v odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach ( § 42 ods. 3 O. s. p.)
uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v &om sa toto rozhodnutie alebo
postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.

Odvolanie je potrebné predlozit s potrebnym poctom rovnopisov a s prilohami tak, aby jeden rovnopis
zostal na sude, a aby kazdy uc€astnik dostal jeden rovnopis odvolania. Ak u€astnik nepredloZi potrebny
pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi képie na jeho trovy.

Podla § 205 ods. 2 O. s. p. odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci
samej, mozno odévodnit len tym, Ze:

a) v konani doslo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1

b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

c) sud prvého stupria neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoZe nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

d) sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZe su tu dalSie skuto€nosti alebo iné dbkazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené (§ 205 pism. a),

f) rozhodnutie sudu prvého stupna vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podla § 205 ods. 3 O.s.p. rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania méze odvolatefl
rozSirit' len do uplynutia lehoty na odvolanie.



