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Uznesenie

Okresny sud Topofcany, v pravnej veci navrhovatefky: Y. P., B.. XX.X.XXXX, J. XXXIXX, U., zast. JUDr.
Jozef Dudzik, advokat, Skultétyho 1597/7, Topol€any, proti odporcovi: J. P., B.X. X.XXXX, X. U., J. XXX/
XX o vyporiadanie BSM takto

rozhodol:
Sud konanie zastavuje.
Ziaden z G&astnikov nema pravo na nahradu trov konania.
Navrhovatelke vracia sudny poplatok v sume 59,30 Eur po pravoplatnosti uznesenia.
odévodnenie:

Podanym navrhom sa navrhovatefka domahala proti odporcovi vyporiadania bezpodielového
spoluvlastnictva manzelov.

Pripisom zo dfia 20.2.2013 zastupca navrhovatelky svoj navrh vzal v celom rozsahu spat, Ziadal konanie
zastavit’ a vratit’ alikvotnu Cast' zaplateného sudneho poplatku.

Podla § 96 ods. 1, ods. 3 OSP, navrhovatel méze vziat za konania spat navrh na jeho zacatie, a
to sCasti alebo celkom. Ak je navrh vzaty spat celkom, sud konanie zastavi. Ak je navrh vzaty spat
sCasti, sud konanie v tejto Casti zastavi. Nesuhlas odporcu so spatvzatim navrhu nie je u€inny, ak déjde
k spatvzatiu navrhu skér, nez sa zacalo pojednavanie, alebo ak ide o spatvzatie navrhu na rozvod,
neplatnost manzelstva alebo urcenie, €i tu manzelstvo je alebo nie je.

S poukazom na uvedené skuto¢nosti a citované zakonné ustanovenie, kedze navrhovatelka vzala navrh
spat’ pred zacatim pojednavania, sud konanie bez daldieho zastavil.

O nahrade trov konania sud rozhodol podla § 146 ods. 1 pism. ¢/ OSP, podfa ktorého, Ziaden z
uCastnikov nema pravo na nahradu trov konania podla jeho vysledku, ak konanie bolo zastavené.

Podla § 11 ods. 3 veta prva zak. €. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch v platnom zneni, poplatok
splatny podanim navrhu na zac¢atie konania, podanim odvolania alebo dovolania sa vrati, ak sa konanie
zastavilo, ak sa podanie vratane odvolania a dovolania odmietlo alebo ak sa navrh, odvolanie alebo
dovolanie vzali spat pred prvym pojednavanim bez ohladu na to, &i bol vydany platobny rozkaz alebo
rozkaz na plnenie. Podla odseku 4 citovaného zakonného ustanovenia okrem poplatku v rozvodovom
konani a poplatku, ktory sa
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vracia podla odseku 1, sa poplatok alebo jeho €ast’ (preplatok) vracia krateny o 1%, najmenej v3ak o
6,70 eura.

S poukazom na spatvzatie navrhu navrhovatelkou a citované zakonné ustanovenie, sud rozhodol o
vrateni zaplateného sudneho poplatku navrhovatelke krateného o 6,70 eur vo vySke 59,30 eur cestou
prisluSného dafového uradu.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat’ odvolanie do 15 dni odo dfia jeho dorucenia na tunajsi sud.

Podla § 205 ods. 1 O.s.p. v odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach § 42 ods.3) uviest, proti
ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto rozhodnutie alebo postup sudu
povaZzuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.



