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Uznesenie

Okresny sud Banska Bystrica, pracovisko Brezno, v pravnej veci starostlivosti o maloletd A. B., nar.
XX XX.XXXX, u matky, t.&. bytom C., D. XX, v zasttpeni koliznym opatrovnikom Uradom prace,
socialnych veci a rodiny Brezno, dcéru otca A. B., nar. XX.XX.XXXX, bytom C., B. XXX, t.&. v Ustave
na vykon vazby E. E. a matky F. B., G. B. (predtym Medvedovej), nar. XX.XX.XXXX, t.€. bytom C., D.
XX, o navrhu navrhovatelky B. B., nar. XX.XX.XXXX, bytom C., B. XXX, na nariadenie neodkladného
opatrenia, ktorym maloletd bude odovzdana do jej starostlivosti, takto

rozhodol:

Nariaduje satotoneodkladné opatrenie :

I. Matka je povinna odovzdat maloleti do osobnej starostlivosti navrhovatefky B. B., nar.
XX XX XXXX.

Il. Navrhovatelke sa uklada lehota 30 dni od doru€enia tohto rozhodnutia na podanie navrhu vo
veci samej; ak navrh vo veci samej nepoda nasledujucim dfiom po uplynuti uvedenej lehoty neodkladné
opatrenie sa rusi.

Ill. Ziaden z Géastnikov n e m & narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Navrhom doruéenym tunajSiemu sudu 17.08.2023 sa navrhovatelka, stard matka maloletej zo strany
otca, domaha nariadenia neodkladného opatrenia, ktorym jej maloletd bude odovzdana do osobnej
starostlivosti. Svoj navrh odévodriuje tym, Ze maloleta pochadza z manzelstva jej syna A. a F. B.. RodiCia
spolu s maloletou byvali v Brezne v podnajme na ulici SLN 11. Boli medzi nimi opakované konflikty
sprevadzané pozivanim alkoholickych napojov. 07.05.2023 policia rieSila konflikt medzi nimi, podrobila
obidvoch rodi€ov dychovej skuske, pricom obidvom bol namerany alkohol v krvi. Otec maloletej bol
za zlo€in tyrania blizkej a zverenej osoby, pri ktorom posSkodenou je matka maloletej, obmedzeny na
slobode.

Nasledne sa matka s maloletou prestahovala do domacnosti navrhovatelky. PoCas pobytu matky s
maloletou v domacnosti navrhovatelky matka sa neprimerane spravala - pravidelne uzivala tabletky
Neurol a kombinovala to s alkoholom. V takomto stave sa matka nie raz spravala ako nepricetna, v
takomto stave navrhovatelka pocula ako sa matka rozprava sama so sebou a vyhraza sa, Ze maloletu
A. zabije. Takto sa spravala aj v obci, kde pred viacerymi ludmi chcela aj s ko€ikom vojst pred auto. O
tom, Ze chce maloletej ubliZit hovorila telefonicky aj so synom navrhovatelky - otcom maloletej. Uviedla
mu, Ze spava s nozom pod vankusom a méze kedykolvek maloletu podrezat. Nasledne otec maloletej/
syn navrhovatelky telefonoval z vazby a prosil navrhovatelku, aby dohliadla na maloletu.

Stav ked matka nebola schopna vnimat realitu sa zopakoval 14.07.2023, matka dvakrat bola v obci kde
zrejme pozila alkohol, ktory skombinovala s H.. V takomto stave spala 5 hodin a po prebudeni nevnimala
okolo seba ni¢, nevladala stat na nohach. Manzel navrhovatelky sa nahneval nakolko to nebolo prvykrat
a z obavy aby neubliZila maloletej A. poslal matku maloletej pre€ z ich domacnosti.



Nasledne vo veernych hodinach priSla matka s hliadkou policie a domahala sa odovzdania malolete;j
A.. Policia vykonala dychovu skusku u matky s pozitivnym vysledkom. Nakofko matka matky maloletej
- stard matka maloletej zo strany matky E. B. sa pred policiou zarug€ila, Ze dohliadne na starostlivost o
maloletd, maloleti A. matke odovzdali. Odvtedy je matka s maloletou A. v domacnosti svojich rodiCov
na adrese Polomka, Jegorovova 16.

Na urcity ¢as matka maloletej prerusila s navrhovatelkou kontakt, posledny tyzderi zaala komunikovat
telefonicky, priCom poslala aj fotky, na ktorych ma modriny na sanke s komentarom, Ze jej to urobil jej
otec. Poslala tieZ fotografie, na ktorych méa zjavné rezné rany na nohach, ktoré si spésobila sama.
Spravanie matky na negativny vplyv na zdravy vyvin maloletej A.. Riesi to aj Urad prace, socialnych
veci a rodiny Brezno, pri€¢om matke bolo odporu¢ené vyhladat odbornd pomoc ohfadom jej zavislosti
na alkohole a liekoch. Matka sa vyjadrila, Ze Ziadnu odborni pomoc nepotrebuje, nie je to ni¢ zvlastne,
Ze rano uzije Neurol, aby zvladla situaciu ked je jej manzel vo vazbe.

Navrhovatelka uvadza, Ze je starou matkou maloletej zo strany otca, t.€. je nezamestnana, je bezihonna.
Chce, aby jej maloleta bola odovzdana do starostlivosti, chce jej zabezpe&ovat celodennu starostlivost.
Byva spolu s manzelom D. B., nar. XX.XX.XXXX a dcérou A. B., nar. XX.XX.XXXX v rodinnom dome,
kde su vytvorené vSetky podmienky na zabezpe&ovanie starostlivosti o maloletu.

Navrhovatelka k navrhu pripojila aj 2 fotografie zaslané matkou maloletej, na ktorych si matka malolete;j
odfotila krk so stopami po nasili.

2. Navrh navrhovatelky sud bez zbyto&ného odkladu zaslal Uradu préce, socialnych veci a rodiny Brezno
so Ziadost'ou o preSetrenie pomerov v rodine malolete;j.

3. Dra 21.08.2023 Urad préace, socialnych veci a rodiny Brezno dorugil sidu pisomnu spravu o preSetreni
pomerov v rodine maloletej, z ktorej sud zistil, Ze maloletd je narodena z manzelstva matky F. B.,
nar. XX.XX.XXXX a otca A. B., nar. XX XX.XXXX. Matka maloletej ma dalSie vyZivovacie povinnosti k
maloletym detom A, I., nar. XX XX.XXXX a J., nar. XX XX.XXXX, ktorych otcom je A. A.. Manzelstvo
matky maloletej s A. A. bolo rozvedené rozsudkom Okresného sudu Brezno ¢&.k. 1P/3/2022-303,
pravoplatnym 21.02.2023, pri€om obidve tieto deti boli zverené do osobnej starostlivosti otca A. A. a ich
matka bola zaviazana prispievat na nich vyZivhym.

Urad prace, socialnych veci a rodiny Brezno vykonava opatrenia socialnopravnej ochrany deti a socialnej
kurately k maloletej A. od maja 2023, kedy bolo Okresnou prokuratirou Brezno oznamené vzatie otca
maloletej do vazby po fyzickom Utoku na matku maloletej a tiez po oznameni skutoénosti, Ze policajna
hliadka namerala u matky 2 promile alkoholu v krvi.

Po vzati otca maloletej do vazby matka s maloletou byvala v domacnosti svokrovcov na adrese C., B.
XXX. Opakovane pozivala alkohol v kombinacii s liekmi a tato situacia vyustila do konfliktu kedy stary
otec maloletej D. B. matku poslal pre€ z ich domacnosti, a to diia 14.07.2023. Matka z tejto domacnosti aj
odiSla bez maloletej A., pricom nasledne sa jej domahala a prila pre maloletu aj s policajnou hliadkou. Na
poZiadanie navrhovatelky bola matka podrobena dychovej skuske s pozitivnym vysledkom. Vzhladom k
tomu, Ze stara matka maloletej zo strany matky E. B. sa pred policajnou hliadkou zaviazala, Ze dohliadne
na starostlivost o maloletd, bola maloletd odovzdana matke. V su€asnosti matka spolu s maloletou byva
v domacnosti svojich rodiCov a brata na adrese Polomka, Jegorovova 16.

Z rozhovoru s matkou vyplyva, Ze situaciu bagatelizuje. Nepopiera zavislost na liekoch, uvadza, Ze sa
tak citi lepSie lebo méa nervy z toho, Ze jej manzel je vo vazbe.

Po poslednom socidlnom zistovani v rodine matka maloletej priznala, Ze nadalej pravidelne uZiva
Neurol aj pocas dfia. Odbornu pomoc odmieta a situaciu nechce riesit. Realne nedokaze prijat vaznost
situacie a skuto€nost, Ze svojim spravanim ohrozuje maloletu. Pogas socialneho zistovania mala matka
maloletej na sanke na oboch stranach rozsiahle hematémy, na koZi boli otlaené ruky. Navrhovatelke
sa zdéverila, Ze vlastny otec ju po predchadzajucej hadke chytil pod krk. Na stehnach mala rezné rany,
ktoré nevysvetlila. Pozorovanim spravania matky bolo zistené, Ze je nepokojna, chodila hore-dole a na
vSetky otazky odpovedala, Ze je vSetko v poriadku, miluje svojho manzela a nie je Zziaden problém, ktory
by chcela riesit.

Navrhovatefka spolu s manzelom D. B., nar. XX. XX.XXXX a dcérou A. B., nar. XX.XX.XXXX byvaju
na adrese C., B. XXX v rodinnom dome. Maju vytvorené podmienky na zabezpe&ovanie starostlivosti
o maloletd. Navrhovatelka je t.&. nezamestnana, evidovana Uradom préace, socialnych veci a rodiny
Brezno ako uchadzacka o zamestnanie. Je zdrava, netrpi Ziadnym vaznym ochorenim, je bezdhonna.
Jej manzel je zamestnany v K. L., suhlasi s odovzdanim maloletej do starostlivosti svojej manzelky/
navrhovatelky. Vo veci samej budu ziadat o zverenie maloletej do ich spolo¢nej nahradnej osobne;j
starostlivosti.



Z rozhovoru s navrhovatelkou vyplyva, Ze ma vaznu obavu o vyvin maloletej A.. Uviedla, Ze po&as doby
kedy matka s maloletou byvala v jej domacnosti sa opakovali situacie kedy bola matka pod vplyvom
liekov a alkoholu. Vtedy maloletej ona zabezpec&ovala starostlivost' spolu so svojou dcérou a manzelom.
V takom stave sa matka opakovane maloletej prihovarala, Ze ju zabije. Tieto hrozby matka maloletej
oznamila telefonicky aj otcovi malolete;.

Matka s maloletou na isty €as prerusili kontakt s navrhovatelkou a jej rodinou av3ak posledny tyZzder
matka maloletej navrhovatelke poslala fotky, kde ma modriny na tvari a priznala, Ze jej ich spbésobil jej
otec. V rodine svojich rodi€ov je matka maloletej sice pod kontrolou, ale je zrejmé, Ze tam dochadza ku
konfliktom a fyzickym Utokom a navrhovatelka sa aj obava spravania matky v ¢ase ked je s maloletou
doma a ostatni ¢lenovia domacnosti su v praci. Ma obavu o maloletu lebo jej matka stéle naraba s nozom
a sama priznava, Ze si rezné rany na nohach urobila Umyselne.

Urad prace, socialnych veci a rodiny Brezno vo svojej pisomnej sprave uvadza, Ze rodine je tiez
zabezpecfovana odborna pomoc s programom Centra pre deti a rodiny C. - s vykonavané opatrenia na
prispdsobenie sa novej situacii terénnou formou.

4. Urad prace, socialnych veci a rodiny Brezno svoju spravu uzatvara konstatovanim, Ze v oblasti
socialno-ekonomickej boli zistené isté ohrozenia maloletej, nakofko jej rodiia neZiju v spoloénej
domacnosti, otec je vo vazbe. Maloletda nema zabezpelené dostatoéné prostredie pre svoj zdravy
fyzicky, psychicky a socidlny vyvin. Napriek tomu, Ze maloletd ma zabezpelené zakladné potreby
starostlivost matky o maloletu nie je dostato¢na, nakolko sa u matky maloletej vyskytuje socialno-
patologické spravanie - pozivanie alkoholickych napojov a uzivanie liekov. Matka tuto skuto&nost
odmieta priznat, svojim nevhodnym spravanim ohrozuje zdravie a vyvin maloletej. Matka nerozumie
dostatoCne potrebam maloletej, nedokaze zaujem maloletej uprednostnit pred svojimi potrebami.

Urad konstatuje, Ze v oblasti komunikacie a vztahov je maloleta rovnako ohrozena, nakolko vztah a
komunikécia medzi jej rodi¢mi je vdZne naruSena, vztahy a komunikacia je naruSena aj medzi matkou
a jej rodiémi. Ohrozenie je pritomné aj v oblasti emocionalneho vyvinu maloletej, nakolko matka pod
vplyvom liekov a alkoholu sa vyjadruje, Ze maloletej ubliZi. Matka odmieta spolupracu s Uradom préce,
socialnych veci a rodiny Brezno, situaciu bagatelizuje a nema potrebu tato situaciu riesit. Matka maloletej
sa javi ako nezodpovedna a psychicky nevyrovnana. Urad prace, socialnych veci a rodiny Brezno
ma obavu, Ze matka pod vplyvom liekov a alkoholu skuto&ne maloletej ublizi. Prostredie, v ktorom
sa maloleta toho ¢asu nachadza nie je bezpe&nym prostredim vzhfadom na nezodpovedné spravanie
matky a jej zavislost a tieZz negativne vztahy medzi ¢lenmi rodiny nezabezpeduju vhodné vychovné
prostredie pre maloleté dieta.

Urad préace, socialnych veci a rodiny Brezno povaZuje navrh navrhovatelky na nariadenie neodkladného
opatrenia za dévodne podany a navrhuje sudu vyhoviet mu.

5. Z registra tunajSieho sudu bolo zistené, Ze matka maloletej bola u€astniCkou konania vedeného pod
sp. zn. 1P/3/2022, ktoré sa zaCalo na jej navrh o rozvod manzelstva s A. A.. Toto konanie sa skoncilo
rozsudkom ¢&. k. 1P/3/2022-303 zo dria 01.02.2023, ktory nadobudol pravoplatnost' 21.02.2023. Tymto
rozsudkom manzelstvo matky maloletej s A. A., nar. XX. XX.XXXX bolo rozvedené, na ¢as po rozvode
boli ich dcéry I. A., nar. XX. XX.XXXX a J. A, nar. XX.XX.XXXX zverené do osobne;j starostlivosti ich
otca a matka bola zaviazana prispievat na kazdu z dcér po 50,- Eur mesacne, styk matky s maloletymi
dcérami bol ponechany na dohodu rodiCov a matka bola zaviazana nahradit’ statu trovy spocivajuce v
znale¢nom vo vyske 110,- Eur do 30 dni od pravoplatnosti rozhodnutia.

Do uvedeného konania boli pribrati aj znalci a to A. M. ., sudny znalec z odboru psycholdgie a A.
N. B., sudny znalec z odboru psychiatrie. V znaleckom posudku &. 069/2022 vypracovanom A. N.
B. sa u matky maloletej uvadza, Z2e ma emoéne labilnu Strukturu osobnosti, vyrazne egocentrickd,
so stazenou socialnou adaptaciou, emo&ne plochsiu. Nezistuje u nej zZiadnu duSevnu poruchu &i
chorobu v uzSom slova zmysle, t.j. psychdézu ani ind organicki duSevnu poruchu, ktora by mala
za nésledok dezintegraciu psychickych funkcii. Vo vztahu k psychoaktivnym latkam znalkyfia u nej
konstatuje naduZivanie viacerych psychoaktivnych latok, najma v8ak metamfetaminu a alkohol, ktory
ma charakter systematického abluzu a zrejme aj incipientnej zavislosti. Diagnosticky zaver tohto
znalca je : Emoc&ne labilna porucha osobnosti, Systematicky abluzus alkoholu a metamfetaminu s
incipientnymi znakmi zavislosti (¢.I. 204 zo spisu zn. 1P/3/2022). Uz pocas tohto konania bol nejasny
postoj matky k navykovym latkam a tieZ usporiadanie jej Zivota nesvedcCi o zrelych rozhodnutiach (este
poas manzelstva s A. A. bola vo vztahu s priatelom - terajSim manzelom, priCom zrejme nejde o
hodnotny, bezproblémovy vztah ako uvadza jej brat a jej rodiia - €. I. 202 zo spisu zn. 1P/3/2022).
V znaleckom posudku &. 10/2022 znalkyria A. M. |. kon&tatuje, Ze matka maloletych deti (tykalo sa to



deti Medvedovych v konani o Upravu rodi¢ovskych prav a povinnosti k nim na ¢as po rozvode) ma
menej dispozicii k poskytovaniu primeranej vychovy a starostlivosti o maloleté deti. Jej osobnost’ je
disharmonicka, jej pristup k Zivotu je celkovo chaoticky, neplanovity, malo zodpovedny. Po emocnej
stranke nedokaze poskytovat primerané saturovanie potrieb maloletym detom, najma lasky a bezpecia.
V jej pristupe nie je dostatoény pokoj a empatia. Reaguje skér egocentricky, ako s obetavostou, bez
ktorej sa vychova nezaobide (€. |. 203 zo spisu zn. 1P/3/2022). Na z&klade dostupnych zdrojov ziskanych
psychologickym vySetrenim ako aj na zaklade posudenia znalca psychiatra znalkyfa psychologicka sa
priklana k nazoru, Ze matka nedokaze poskytnut nalezitu vychovu a starostlivost o maloleté deti (€. I.
203 zo spisu zn. 1P/3/2022).

6. V znaleckom posudku €. 069/2022 vypracovanom A. N. B., znalkyfiou z odboru psychiatrie sa uvadza
okrem iného, Ze matka maloletych deti pravidelne a €asto pozivala v nadmernej miere alkohol a omamné
latky, pod ich vplyvom sa spravala nekontrolovane. Trpela striedanim néalad, kedy bola raz v depresii
a inokedy reagovala na vSetko podrazdene a agresivne (€. I. 235 zo spisu zn. 1P/3/2022). V tomto
posudku vypracovanom 04.10.2022 sa uvadza, Ze matka maloletych deti (Medvedovych) sa nadalej
sprava nevhodne a starostlivost o ne bagatelizuje. Je tam zmienka o tom, Ze matka bola na vySetreni
u psychiatra, ktoré jej vybavili rodiCia v Bratislave. Stara matka matky A. A. informovala o tom, Ze
psychiater jej odporucil psychiatrické lieCenie, s ¢im v8ak rodina nesuhlasila a povaZzovala by to za
hanbu pre rodinu. V uvedenom znaleckom posudku sa uvadza, Ze spravanie matky maloletych deti je
podla jej byvalého manzela A. A. nevhodné a ohrozuje svojim spravanim aj maloleté deti (Medvedoveé).
Matka maloletych deti ma sklony k sebapoSkodzovaniu, opakovane si spbsobila rezné rany na
kon&atinach a tiez uzila nadmerné mnozstvo liekov, lebo sa chcela otravit. Znalkyfa z odboru psychiatrie
vySetrila matku 24.09.2022, pricom v tom €ase kon&tatovala u nej egocentrickl zameranu osobnost,
redukovanu schopnost empatie, v spravani egocentrizmus, impulzivne prejavy, oslabenu kritickost,
oslabené vblové vlastnosti, nizku frustacnu toleranciu, anamnesticky sebaposkodzujuce aktivity (€. . 254
zo spisu zn. 1P/3/2022). Vo vztahu k psychoaktivnej latke znalkyfa u nej kon&tatuje pristup k viacerym
psychoaktivnym latkam najma v3ak metamfetaminu a alkoholu, ktory ma charakter systematického
abuzu zrejme aj incipientnej zavislosti. V ¢ase vySetrenia matka bola tehotna (s maloletou A.), pricom
sama matka uviedla, Ze jej rodi€ia so vztahom s A. B. nesuhlasia pre jeho vybu$nu povahu, posielali
ju na potrat (€. |. 255 zo spisu 1P/3/2022).

7. Na &as do rozvodu matky s A. A. Okresny sud Brezno pod €. k. 8P/57/2022 nariadil aj neodkladné
opatrenie, ktorym maloleté deti Medvedové odovzdal do osobnej starostlivosti ich otca. Pred nariadenim
tohto neodkladného opatrenia Urad prace, socialnych veci a rodiny Brezno bol presetrit pomery v rodine
Medvedovej a zistil, Ze uz vtedy sa matka s maloletymi detmi A. nastahovala k svojim rodi¢om B.,
pricom maloleté deti uviedli, Ze stary otec Kubasky - nariko rozprava velmi Skaredé slova a tiez im
povedal, Ze sa maju pobalit a vypadnut. Ked pracovnicky Uradu préace, socialnych veci a rodiny Brezno
8li preSetrit pomery do domacnosti matky, ktora v tom €ase byvala u svojich rodi¢ov, jej otec C. B.
vystupoval agresivne a namietal sposob vykonu socialnej prace s rodinou; nesuhlasil s tym, aby chodili
Setrit do jeho domu a zistovali ako Ziju. Brat matky C. B., ktory je majitefom domu, v ktorom sa matka
so svojimi rodi€mi zdrziava, v tom €ase uviedol, Ze ma dost toho ako sa jeho sestra sprava a Ze jej
znamost so susedom A. B. je poslednou kvapkou, ktora ho presvedc€ila o tom, Ze je nezodpovedna (¢.
I. 243, 244 zo spisu zn. 1P/3/2022).

8. Podla § 324 ods. 1 Zakona &. 160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok (dalej len "CSP"), pred zadatim
konania, pocas konania a po jeho skon&eni sud méze na navrh nariadit neodkladné opatrenie.

9. Podla § 324 ods. 2 CSP, na konanie o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia je prisludny
okresny sud.

10. Podla § 324 ods. 3 CSP, neodkladné opatrenie sud nariadi iba za predpokladu, ak sledovany ucel
nemozno dosiahnut zabezpe&ovacim opatrenim.

11. Podla § 325 ods. 1 CSP, neodkladné opatrenie mdze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne
upravit pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

12. Podla § 360 ods. 1 Zakona ¢&. 161/2015 Z.z. Civilny mimosporovy poriadok (dalej len "CMP"),
neodkladné opatrenie mozno nariadit’ aj bez ndvrhu v konaniach, ktoré mozno zacat aj bez navrhu.



13. Podla § 328 ods. 1 CSP, ak sud nepostupoval podla § 327, nariadi neodkladné opatrenie, ak su
splnené podmienky podla § 325 ods. 1, inak navrh na nariadenie neodkladného opatrenia zamietne.

14. Podla § 329 ods. 1 veta prva CSP, sud méze rozhodnut o navrhu na nariadenie neodkladného
opatrenia aj bez vysluchu a vyjadrenia stran a bez nariadenia pojednavania.

15. Podla § 329 ods. 2 CSP, pre neodkladné opatrenie je rozhodujuci stav v ase vydania uznesenia
sudu prvej inStancie.

16. Podla § 367 ods. 1 CMP, neodkladnym opatrenim mézZe sud nariadit, aby ten, kto ma maloletého
pri sebe, maloletého odovzdal do starostlivosti toho, koho oznadi sud, alebo do striedavej osobne;j
starostlivosti.

17. Podla § 330 ods. 1 CSP, sud mdze urcit, Ze neodkladné opatrenie bude trvat len po ur€eny ¢as.

18. Podla § 363 CMP, sud mbzZe aj bez navrhu zrusit nariadené neodkladné opatrenie, ak sa zmenia
pomery alebo ak odpadli dévody, pre ktoré bolo nariadené.

19. Podla Cl. 41 ods. 4 Ustavy Slovenskej republiky, prava rodi¢ov mozno obmedzit a maloleté deti
mozno od rodi¢ov odlugit’ proti véli rodiCov len rozhodnutim sudu na zaklade zakona.

20. Podla Zakladnych zasad Cl. 5 pism. a) az c) Zakona &. 36/2005 Z.z. o rodine (dalej len "Zakon
o rodine"), zaujem maloletého dietata je prvoradym hfadiskom pri rozhodovani vo vSetkych veciach,
ktoré sa ho tykaju. Pri ur€ovani a posudzovani zaujmu maloletého dietata sa zohfadfiuju najma droven
starostlivosti o dieta, bezpedie dietata, ako aj bezpedie, stabilita prostredia, v ktorom sa dieta zdrziava,
ochrana déstojnosti, ako aj duSevného, telesného a citového vyvinu dietata.

21. Podla Clanku ods. 1 2 Dohovoru o pravach dietata, $taty, ktoré s zmluvnymi stranami tohto
Dohovoru sa zavazuju reSpektovat a zabezpedit prava stanovené tymto Dohovorom kazdému dietatu,
ktoré je pod ich jurisdikciou bez akejkolvek diskriminacie podla rasy, farby pokozky, pohlavia, jazyka,
nabozZenstva, politického alebo iného zmysfania, narodnostného, etnického, alebo socialneho pbvodu,
majetku, telesnej, alebo dusevnej nespdsobilosti, rodu a iného postavenia dietata, alebo jeho rodicov,
alebo zakonnych zastupcov.

22. Podrla Clanku 3 ods. 1 Dohovoru o pravach dietata, zaujem dietata musi byt prvoradym hladiskom
pri akychkolvek postupoch tykajucich sa deti, ¢i uz vykonavanych sukromnymi zariadeniami socialne;j
starostlivosti, sudmi, spravnymi alebo zdkonodarnymi organmi.

23. Podla Clanku 5 Dohovoru o pravach dietata, Staty, ktoré st zmluvnymi stranami tohto Dohovoru sa
zavazuju reSpektovat zodpovednost, prava a povinnosti rodi€ov, alebo v inych pripadoch ¢lenov SirSej
rodiny alebo obce v sulade s miestnymi zvyklostami alebo zakonnych zastupcov, &i inych osdb pravne
zodpovednych za dieta. Budu sa snaZit o to, aby bola dietatu poskytnuta pomoc pri orientacii a vykone
jeho prav uznanych tymto Dohovorom v sulade s jeho rozvijajucimi sa schopnostami.

24. Podla Clanku 9 ods. 1 Dohovoru o pravach dietata, $taty, ktoré si zmluvnymi stranami tohto
Dohovoru zabezpecia, aby dieta nemohlo byt oddelené od svojich rodi€ov proti ich véli, okrem pripadov,
ked prislusné urady na zaklade sudneho rozhodnutia a v sulade s platnym pravom a v prislushom
jednani urcia, Ze takéto oddelenie je potrebné v najlepSom zaujme dietata. Takéto uréenie mbze byt
nevyhnutné v konkrétnom pripade, napr. ak ide o zneuzivanie, alebo zanedbavanie dietata rodi¢mi,
alebo ak Ziju rodicia oddelene a je potrebné rozhodnut o mieste pobytu dietata.

25. Podra Clanku 9 ods. 3 Dohovoru o pravach dietata, uvedené $taty musia reSpektovat pravo dietata,
ktoré je oddelené od jedného alebo oboch rodiov, udrziavat pravidelne osobny kontakt s oboma rodié¢mi,
okrem pripadov, ak by to bolo v rozpore so zaujmami dietata.

26. Podra Clanku 12 ods. 1 Dohovoru o pravach dietata, $taty, ktoré si zmluvnou stranou Dohovoru,
zabezpecuju dietatu, ktoré je schopné formulovat' svoje vlastné nazory, pravo tieto nazory slobodne



vyjadrovat vo vSetkych zdleZitostiach, ktoré sa ho dotykaju, pri€om sa ndzorom dietata musi venovat
patri€éna pozornost’ zodpovedajica jeho veku a urovni.

27. Podra Clanku 12 ods. 2 Dohovoru o pravach dietata, za tym uéelom sa dietatu poskytuje najméa
moznost, aby sa vypoculo v kazdom sudnom alebo spravnom konani, ktoré sa ho dotyka, a to bud
priamo, alebo prostrednictvom zastupcu alebo prislusného organu, pri¢om spdsob vypocutia musi byt
v sulade s proceduralnymi pravidlami vnutrostatneho zakonodarstva.

28. Slovenska republika je zmluvnou stranou Dohovoru o pravach dietata, tento Dohovor je vyhlaseny
pod €. 104/1991 Zb.

29. Zo z&konnej Upravy neodkladného opatrenia vo veciach starostlivosti o maloleté dieta vyplyva, Ze
sud pri rozhodovani o fiom nezistuje vSetky skuto€nosti, ktoré by musel zistovat' v pripade kone&ného
rozhodnutia vo veci samej, obmedzi sa len na osved&enie zakladnych skuto&nosti potrebnych pre zaver,
z ktorého mozno vyvodit nutnost dogasnej Upravy pomerov. Ugelom neodkladného opatrenia je rychle a
pruzné rieSenie tej situacie, ktora vyZaduje okamzity zasah sudu. Zaujem maloletého dietata vSak musi
byt pri rozhodovani vZdy dominantny.

30. Z vykonaného dokazovania sud zistil, Ze matka maloletej A. ma dalSie dcéry, ato |., nar. XX XX XXXX
a J., nar. XX. XX.XXXX. ManZelstvo matky s otcom tychto deti A. A., nar. XX.XX.XXXX bolo rozsudkom
Okresného sudu Brezno &. k. 1P/3/2022-303 zo dfia 01.02.2023, pravoplatnym 21.02.2023 rozvedené,
maloleté deti I. a J. boli na ¢as po rozvode zverené do osobnej starostlivosti otca, ich matka bola
zaviazana prispievat’ na kazdu z dcér po 50,- Eur mesacne a styk matky s dcérami bol ponechany na
dohodu rodi¢ov. V tomto konani boli vypracované aj znalecké posudky okrem A. A. aj na matku maloletej
v tom Case s priezviskom Medvedova. Zo znaleckého posudku &. 069/2022 vypracovaného A. N. B.,
znalkyfou z odboru psychiatrie a znaleckého posudku €. 10/2022 vypracovaného Mgr. lvetou Snitkovou,
znalkyhou z odboru psycholdgie sud zistil, Ze osobnost matky je disharmonicka, jej pristup k Zivotu je
celkovo chaoticky, neplanovity, malo zodpovedny, po emocnej stranke nedokaze poskytnat primerané
saturovanie potrieb maloletym detom, najma lasky a bezpecia, v jej pristupe nie je dostatoény pokoj a
empatia, reaguje skér egocentricky, ako s obetavostou, bez ktorej sa vychova nezaobide. V oktdbri 2022
bola u nej zistena diagndza : F 19.1 - Porucha psychiky a spravania zapri€inena uzivanim viacerych
drog a inych psychoaktivnych latok : Skodlivé uzivanie (€. |. 249 zo spisu zn. 1P/3/2022).

Matka sa bezprostredne po rozvode s A. A. vydala za A. B., nar. XX XX.XXXX, z ich vztahu sa
06.03.2023 narodila maloleta A.. Matka maloletej nadalej uziva alkoholické napoje, ktoré kombinuje s
uzivanim Neurolu. Potom &o jej manzel/otec maloletej Mie bol vzaty do vazby isty €as Zila v domacnosti
navrhovatelky, potom sa odstahovala k svojim rodi€om, odkial navrhovatefke poslala fotku svojho krku
so stopami nasilia. Udajne k nej mal byt agresivny jej otec C. B.. Ani u svojich rodiov matka maloletej
nena$la dostatotne bezpeéné a stabilné prostredie na vychovu maloletej Mie.

31. Na zaklade tychto skuto€nosti sud dospel k zaveru, Zze navrhovatelka podala navrh na nariadenie
neodkladného opatrenia dévodne, nakolko je nevyhnutne potrebné zabezpedit riadnu starostlivost’ o
maloletu A.. Z tohto dévodu sud navrhu navrhovatelky vyhovel a nariadil neodkladné opatrenie, ktorym
zaviazal matku maloletej povinnostou odovzdat maloletu A. do starostlivosti navrhovatelky B. B..

32. Zaroven sud ulozil navrhovatelke, aby v lehote 30 dni od doru€enia tohto rozhodnutia podala navrh
VO veci samej - 0 zverenie maloletej A. do jej nahradnej osobnej starostlivosti; ak takyto navrh nepoda
nasledujucim dfiom po uplynuti uvedenej lehoty toto neodkladné opatrenie sa rusi.

33. Podla § 52 a nasledujucich CMP Ziaden z u€astnikov nema narok na nahradu trov konania, ak tento
z&kon neustanovuije inak.

34.Podla § 367 ods. 4 toto neodkladné opatrenie je vykonatelné jeho vyhotovenim, t.j. diom 23.08.2023.

Poucenie:



Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni odo dfia jeho dorudenia, pisomne
na Krajsky sud v Ziline prostrednictvom Okresného sudu Banska Bystrica, pracovisko Brezno a to v 3
vyhotoveniach.

Podla § 363 CSP, v odvolani sa popri vSeobecnych naleZitostiach podania uvedie, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dbvodov sa rozhodnutie povazuje za
nespravne (odvolacie dévody) a €oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Uznesenie je vykonatelné len €o bolo vyhotovené. Na vykon neodkladného opatrenia je miestne
prisludny sud, ktory neodkladné opatrenie nariadil; ak neodkladné opatrenie nariadil odvolaci sud je
miestne prislusny sud prvej inStancie. Ak povinnost uloZena tymto rozhodnutim nebude dobrovolne
splnend, sud méze povinnému ulozit pokutu do 1 000,-Eur, zastavit vyplatu rodi€ovského prispevku
povinnému a pridavku na dieta a priplatku k pridavku na dieta povinnému alebo odfiat maloletého tomu
u koho podfa rozhodnutia nema byt a odovzdat ho domu komu bolo maloleté dieta podla rozhodnutia
zverené, ato aj bez navrhu (§ 367 ods. 3, § 376 ods. 3, § 383 ods. 1, § 386 ods. 1 CMP)



