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DOPLNACI ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud vo Velkom KrtiSi samosudkyriou JUDr. Elenou Petrusovou v pravnej veci navrhovatela
Stredoslovenskéa energetika - Distriblcia, a. s., so sidlom Pri Raj¢ianke 2927/8, Zilina, ICO: 36442151,
zastupeného Mgr. Pavlom Karmanom, advokatom so sidlom Velka Okruzna 26A, Zilina, proti odporkyni
P. R., nar. XX. XX. XXXX, bytom Y. F., J.. S.. P. XXX/X, o zaplatenie 1.559,53 Eur istiny s prisl., takto

rozhodol:

Rozsudok Okresného sudu vo Velkom Krtii zo diha 31.01.2013 ¢&. k. 2C/209/2011-183 sa dop ln
uj e tymto vyrokom:

Odporkynaje povinna nahradit navrhovatelovi trovy konania vo vyske 855,78 Euratov
mesacnych splatkach po 20,- Eur splatnych k rukam navrhovatela vzdy do kazdého 25. dfia v mesiaci
vopred, poénuc driom pravoplatnosti tohto rozsudku, pod stratou vyhody splatok.

odovodnenie:

Podanym navrhom navrhovatel ziadal sud, aby ulozil odporkyni povinnost zaplatit mu iastku 1 559,53
Eur istiny s prisluSenstvom z titulu nezaplatenia ceny za poskytnuté sluzby. Rozsudkom pre zmeSkanie
zodna 31.01.2013 ¢.k. 2C/209/2011-183 sud navrhu navrhovatela v plnom rozsahu vyhovel a o nahrade
trov konania ucastnikov rozhodol tak, ze odporkyfa je povinna navrhovatelovi nahradit mu trovy konania
vo vySke 282,57 Eur, a to vSetko v mesacnych splatkach po 20,- Eur splatnych k rukam navrhovatela
vzdy do kazdého 25. dfia v mesiaci vopred, po¢nuc diiom pravoplatnosti tohto rozsudku, pod stratou
vyhody splatok.

Podanim zo da 12. 02. 2013, ktoré navrhovatel oznacil ako odvolanie proti vy$Sie uvedenému rozsudku,
sa domaha dodato&ného rozhodnutia o trovach konania, ktoré boli vy€islené v podani zo dia 08.11.2012
a ktorych sud nerozhodol. V pripade, Ze v rozsudku doSlo len ku chybe v pocitani alebo k inej zrejmej
nespravnosti a spravne v rozsudku v €asti ndhrady trov konania sud mienil uviest namiesto sumy 282,57
Eur sumu 1 138,35 Eur navrhovatel navrhuje, aby sud len opravil chybu rozsudku, €. k. 2C/2009/2011
zo dfia 31.01.2013 v zmysle § 164 O. s. p. a o oprave vydal opravné uznesenie.

Podla § 166 ods. 1 O. s. p., ak nerozhodol sud v rozsudku o niektorej Casti predmetu konania, o trovach
konania alebo o predbeznej vykonatelnosti, méze ucastnik do 15 dni od doruéenia rozsudku navrhnut
jeho doplnenie. Sud méze rozsudok, ktory nenadobudol pravoplatnost, doplnit’ aj bez navrhu.

Sud pri svojom rozhodovani vychadzal z vySSie citovaného ustanovenia zakona. Sud podanie
navrhovatela zo dna 12.02.2013 povazoval za navrh na doplnenie rozsudku. Navrhovatel podal svoj
navrh na doplnenie rozsudku v lehote uvedenej v § 166 ods. 1 O. s. p.



V danom pripade sud opomenul rozhodnut o trovach konania, ktoré navrhovatel vygislil v podani
doru¢enom sudu dria 08.11.2012. Navrhovatelovi vznikli na trovach pravneho zastipenia okrem uz
priznanych trov nasledovné trovy v podobe troch ukonov pravnej sluzby po 71,37 Eur - vyjadrenie k
odporu, zastupovanie na pojednavani diha 12.06.2012 a zastupovanie na pojednavani diia 09.10.2012,
rezijného pausalu 1x 7,41 Eur a 2x 7,63 Eur + 20 % DPH, spolu 284,14 Eur. V suvislosti s u¢astou
na dvoch pojednavaniach vznikli prdvnemu zastupcovi navrhovatela hotové vydavky za cestovné vo
vyske 171,33 Eur + 20 DPH 34,27 Eur (dfa 12.06.2012, spotreba PHM 2x165 km x 0,053 | x 1,410
Eur, kilometrovné 2x 165 km x 0,183 Eur, spolu 85,05 Eur, dfia 09.10.2012, spotreba PHM 2x165 km x
0,053 1 x 1,480 Eur, kilometrovné 2x 165 km x 0,183 Eur, spolu 86,28 Eur) narok na nahradu za stratu
¢asu vo vyske 305,04 + 20 % DPH 61 Eur (dha 12.06.2012, 12 x ? h a 12,71 Eur, dria 09.10.2012, 12
x ? h & 12,71 Eur). Trovy pravneho zastupenia navrhovatela boli vyCislené v sulade s ustanoveniami
§ 10 ods. 1, § 14 ods. 1, § 15 ako aj § 16 ods. 3 vyhlasky €. 655/2004 Z. z. o odmenach a nahradach
advokatov za poskytovanie pravnych sluzieb a kedZe sud opomenul vo svojom rozsudku zo dria 31. 01.
2013 rozhodnut o uplatiovanom naroku navrhovatelfa na nahradu trov konania vo vySke 855,78 Eur,
jeho navrhu na doplnenie rozsudku v plnom rozsahu vyhovel.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni odo dha jeho dorucenia cestou tunajSieho
sudu na Krajsky sud do Banskej Bystrice a to pisomne v 4 vyhotoveniach.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych naleZitostiach (§ 42 ods. 3) uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie, alebo postup sudu povazuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.



