Sud: Okresny sud Roznava

Spisova znacka: 10C/4/2012

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 7812200055

Déatum vydania rozhodnutia: 18. 02. 2013

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Marian Tengely

ECLI: ECLI:SK:OSRV:2013:7812200055.2
Uznesenie

Okresny sud Roziava v pravnej veci zalobcov: 1.) F. R., D.. X.X.XXXX, N. F., I. X a 2.) S.F. R,, D..
XX XXXX, N. C. C.. XXX, zastipenym JUDr. Ladislavom Csakéom, advokatom so sidlom RoZfava,
Hviezdoslavova 4, proti zalovanym: 1.) O. A., D.. X.XX.XXXX, N. F., D. XXX a 2.) N. A., D.. X.X.XXXX,
N. F, I. C.. X, o ur&enie vlastnickeho prava k nehnutelnostiam, takto

rozhodol:
Konanievoveci zastavuje.
Ziaden z G&astnikov nemd pravo nanahradu trov tohto konania.
oddévodnenie:

Zalobcovia v 1. a 2. rade sa domahali uréenia vlastnickeho prava k bytu & XX zapisaného na LV &.
XXXX k.U. F.. Zo zaloby neuhradili sudny poplatok a preto ich sud vyzvou zo diha 19.1.2012 vyzval na
Uhradu sudneho poplatku vo vyske 99,50 €.

Zalobcovia v lehote na zaplatenie sudneho poplatku poZiadali o oslobodenie od platenia stdnych
poplatkov.

Sud uznesenim 10C/4/2012-21 zo dha 22.1.2013, pravoplatnym 12.2.2013 zamietol navrh Zalobcov
v 1. a 2. rade na oslobodenie od platenia sudnych poplatkov. KedZe Zalobcovia v 1.a 2.rade do
rozhodnutia sidu neuhradili sudny poplatok a nespifiaji podmienky na oslobodenie od sudnych
poplatkov, neostavalo sudu ni¢ iné, len konanie vo veci zastavit’ podla ustanovenia § 10 ods. 1 Zakona
€. 71/1992 Zb.

Vyrok o trovach konania sa opiera o ustanovenie § 146 ods. 1 pism. c) O.s.p.
Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie v lehote do 15 dni odo diia jeho doruéenia na Krajsky sud
v Kosiciach prostrednictvom tunajSieho sudu.

Podla ust. § 205 ods. 1 OSP v odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3 OSP)
uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo
postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.



Podla § 205 ods. 2 OSP, mozno odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté
vo veci samej, odévodnit’ len tym, Ze: a) v konani do$lo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1 OSP, b)
konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci, c) sud prvého
stupfia neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoZze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie
rozhodujucich skutoénosti, d) sud prvého stupfa dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym
skutkovym zisteniam, e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZe su tu dalSie skuto€nosti alebo
iné dokazy, ktoré doteraz neboli uplatnené (§ 205a OSP), f) rozhodnutie sudu prvého stuphia vychadza
z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podla ust. § 42 ods. 3 OSP, pokial zakon pre podanie urcitého druhu nevyzaduje dalSie nalezitosti, musi
byt z podania zjavné, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka a ¢o sleduje, a musi byt
podpisané a datované. Podanie treba predlozit s potrebnym poctom rovnopisov a s prilohami tak, aby
jeden rovnopis zostal na sude a aby kazdy ucastnik dostal jeden rovnopis, ak je to potrebné. Ak u€astnik
nepredlozi potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi képie na jeho trovy.

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, oprdvneny mdze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zakona; ak ide o rozhodnutie o vychove maloletych deti, ndvrh
na sudny vykon rozhodnutia.

Ak povinny dobrovolne nesplni, o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, pri ktorom vznikla poplatkova
povinnost zaplatit sudne poplatky, trovy trestného konania, pokuty, svedo€né, znale€né a iné naklady
sudneho konania, vedie sa vykon rozhodnutia z Uradnej moci.



