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Uznesenie

Okresny sud Pie$tany v pravnej veci navrhovatelky: W.. S. Q., trvaly pobyt: G., J. C.. XX, pravne
zastupena: Ivsata Orlikova, advokatka, sidlo: Trnava, Kapistulska €. 6, proti odporcovi: R.. F. Q., trvaly
pobyt: B., X. C.. XXXX/XX, o navrhu na vyporiadanie bezpodielového spoluvlastnictva manzelov takto

rozhodol:
Ziaden z G&astnikov nemd pravo na nahradu trov konania.

Sud vracia navrhovatelke sudny poplatok vo vySke 59,30 eur zaplateny kolkovymi znamkami
prostrednictvom prisluSného darfiového uradu po pravoplatnosti tohto uznesenia.

odovodnenie:

Navrhovatelka navrhom z 07.02.2013, doru¢enym sudu 11.02.2013 navrhla, aby sud vyporiadal
bezpodielové spoluvlastnictvo manzelov.

V priebehu konania sud lustraciou zistil, Ze predmetnému konaniu predchadza konanie vedené na
tunajSom sude pod sp. zn. 7 C 195/2012 (navrh na zacatie konania doru¢eny sudu 26.09.2012), ktorého
UcCastnici konania su totozni s U¢astnikmi v predmetnom konani vedenom pod sp. zn. 9 C 24/2013; tiez
je predmetom konania vyporiadal bezpodielové spoluvlastnictvo manzelov.

Podla § 83 Obcianskeho sudneho poriadku zacatie konania brani tomu, aby o tej istej veci prebiehalo
na sude iné konanie.

Podla § 104 ods. 1 veta prva Obcianskeho sudneho poriadku, ak ide o taky nedostatok podmienky
konania, ktory nemozno odstranit, sud konanie zastavi.

Sud posudil navrh na zacatie konania o vyporiadanie bezpodielové spoluvlastnictvo manzelov z
07.02.2013 vedeny pod sp. zn 9 C 24/2013 a navrh na vyporiadanie bezpodielového spoluvlastnictva
manzelov z 14.07.2012 vedeny pod sp. zn. 7 C 195/2012, ked zistil, Ze obe konania maju rovnakych
ucastnikov konania a rovnaky predmet konania, t.j. navrh na vyporiadanie BSM.

V zmysle uvedeného preto sud dospel k zaveru, Zze konanie vedené na tunajSom sude pod sp. zn. 7
C 195/2012 tvori prekazku sudneho konania (litispendencia), ktora zabrariuje, aby na sude v tej istej
veci prebiehalo iné sudne konanie, t.j. toto konanie pod sp. zn. 9 C 24/2013. Preto vzhladom k tomu, Ze
konanie sp. zn. 7 C 195/2012 bolo za¢até podanim navrhu na sude 26.09.2012, teda skér ako konanie
9 C 24/2013 zacaté podanim navrhu na sude 11.02.2013, sud v zmysle vy3Sie citovanych zakonnych
ustanoveni rozhodol tak, ako je to uvedené vo vyroku tohto rozhodnutia.



O nahrade trov konania sud rozhodol v sulade s § 146 ods. 1 pism. c¢) O.s.p., podla ktorého, Ziaden z
ugastnikov nema pravo na ich nahradu podla jeho vysledku, ak konanie bolo zastavené.

Podla § 11 ods. 3 veta prva z.€. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch poplatok splatny podanim navrhu
na zacCatie konania, podanim odvolania alebo dovolania sa vrati, ak sa konanie zastavilo, ak sa podanie
vratane odvolania a dovolania odmietlo alebo ak sa navrh, odvolanie alebo dovolanie vzali spat pred
prvym pojednavanim bez ohladu na to, &i bol vydany platobny rozkaz alebo rozkaz na pinenie.

Podla § 11 ods. 4 z. €. 71/1992 Z.z. o sudnych poplatkoch okrem poplatku v rozvodovom konani a
poplatku, ktory sa vracia podla odseku 1, sa poplatok alebo jeho €ast (preplatok) vracia krateny o 1 %,
najmenej vSak 6,63 eura. Ak sa navrh vzal spat pred zaplatenim poplatku, poplatok sa nevyrubuje.

Navrhovatelka zaplatila sudny poplatok kolkovymi znamkami, kedZze podanim vysSie citovaného navrhu
jej vznikla poplatkova povinnost. Nakolko v8ak doSlo k spatvzatiu predmetného navrhu pred prvym
pojednavanim, sud v zmysle uvedenych zakonnych ustanoveni rozhodol o zastaveni konania, a zaroven
o vrateni krateného sudneho poplatku navrhovatelke prostrednictvom prislusného danového uradu.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie do 15 dni odo dfia doru€enia pisomného vyhotovenia na
Krajsky sud v Trnave prostrednictvom Okresného sudu Piestany v pisomnom vyhotoveni 2 x.

Z pisomne podaného odvolania musi byt zjavné, ktorému sudu je urené, kto ho robi, ktorej veci sa
tyka a €o sa nim sleduje, musi byt podpisané a datované. V odvolani sa ma dalej uviest, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje
za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha ( ako ma odvolaci sud rozhodnut’ ).

Odvolanie treba predlozit' s potrebnym poctom rovnopisov a s prilohami tak, aby jeden rovnopis zostal
na sude, a aby kazdy u€astnik dostal jeden rovnopis. Ak U€astnik nepredlozi potrebny pocet rovnopisov
a priloh, sud vyhotovi képie na jeho trovy.



