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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud v Povazskej Bystrici samosudcom JUDr. Ivom Hluchanom, podla § 353 ods. 1 Trestného
poriadku v spojeni s § 241 ods. 1 pism. j) Trestného poriadku dna 18.februara 2013 takto

rozhodol:

Obvinena A. |, rod. I., nar. XX. X.. XXXX v Z. |., trvale bytom Z. |., S. XXXX/XX, bez zamestnania,
je vinna,ze

napriek tomu, Zze rozsudkom Okresného sudu Povazska Bystrica, sp. zn. 2T/90/2012, zo dfia 21.
6. 2012, pravoplatnym dia 21. 6. 2012, sp. zn. 2T/90/2012, jej bolo ulozené ochranné ambulantné
protialkoholické lieCenie a dia 20. 7. 2012 prevzala na adrese svojho trvalého pobytu v Z. ., S. XXXX/
XX, vyzvu Okresného sudu Povazska Bystrica, sp. zn. 2T/90/2012, zo dha 16. 7. 2012 na nastupenie
ambulantného ochranného lieCenia a to do piatich dni od dorucenia vyzvy u MUDr. Jozefa Prochazku,
psychiatricka ambulancia NsP , Nemocni¢na 986, Povazska Bystrica, pricom bola riadne poucena o
trestnopravnych nasledkoch bezdévodného nenastupenia na ochranné lieCenie,

bez vazneho doévodu v uréenej lehote do vykonu ambulantného ochranného lie€enia nenastupila a toto
nastupila az dha 12. 9. 2012,

teda

sa dopustila zavazného konania, aby zmarila uc¢el ochranného lie€enia, ktoré jej ulozil sud,

tym spachala

precin marenia vykonu uradného rozhodnutia podfa § 348 ods. 1 pism. e) Tr. zak. a

Podla § 44 Tr. zak. sud u p U $ t a u obvinenej od uloZenia suhrnného trestu, vzhfadom na odsudenie
Okresného sudu Povazska Bystrica, sp. zn. 2T/193/2012, zo dnha 17.1.2013, teda rozsudkom bola

uznana za vinnu z pokraCovacieho precinu kradeze podla § 212 ods. 2 pism. f), ods. 3 pism. b) Tr. zak.
a bol jej ulozeny trest povinnej prace v trvani 180 hodin, nakolko tento trest sud povazuje za dostatoCny.

Poucenie:

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat’ v jeho prospech odpor, ako aj prokurator mézu podat
odpor. Odpor sa podava na sude, ktory trestny rozkaz vydal, a to do 8 dni od jeho doru€enia. Osobam,
ktoré mézu podat’ odpor v prospech obvineného, okrem prokuratora, sa lehota kon&i tym diiom ako
obvinenému. Ak sa trestny rozkaz doru€uje obvinenému a aj jeho obhajcovi plynie lehota do toho
dorucenia, ktoré bolo vykonané neskér (§ 355 ods. 1 Tr. por.).



Proti vyroku o nahrade skody, ktorym bola priznana nahrada Skody, méze poskodeny podat odpor;
ak poskodeny podal odpor, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o nahrade Skody. Samosudca odkaze
uznesenim poSkodeného na obcianske sudne konanie, pripadne na konanie pred inym prislusnym

organom. Rovnako sa postupuje aj vtedy, ak odpor proti vyroku o nahrade Skody poda ina opravnena
osoba (§ 355 ods. 2 Tr. por.).

Trestny rozkaz sa stane pravoplatnym a vykonatefnym ak:
a) odpor nebol podany, uplynutim lehoty na podanie odporu,
b) odpor bol vzaty spat, diiom jeho spat vzatia,

C) sa opravnena osoba vzdala prava podat odpor a obvineny sugasne vyhlasil, Ze nesuhlasi, aby odpor
podala v jeho prospech ina opravnena osoba, diiom vzdania sa prava podat’ odpor (§ 356 Tr. por.).



