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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Michalovce, sudkyfiou JUDr. Mariou Hirjakovou, vo veci starostlivosti sudu o maloleté deti
A. ato B., nar. XX. XX.XXXX, C., nar. XX.X.XXXX, D., nar. XX.X.XXXX a C., nar. XX.X.XXXX, zastupené
koliznym opatrovnikom E. F. G., pracovni¢kou Uradu prace, socialnych veci a rodiny v E., deti rodi¢ov
C. H., nar. XX.XX.XXXX, bytom I. XXX, toho &asu v Ustave na vykon trestu odfiatia slobody Levo&a a J.
A., nar. X.X.XXXX, trvale bytom I. XXX, o navrhu Uradu prace, socialnych veci a rodiny v Michalovce, za
ucasti K. H., nar. XX.X.XXXX, trvale bytom I. XXX, o zverenie do ndhradnej osobnej starostlivosti, takto

rozhodol:

I. M eni rozsudok Okresného sudu Michalovce zo diia 10.12.2019 €.k. 23P/130/2019 - 39 tak, ze
zveruje maloleté deti A. ato B., nar. XX. XX.XXXX, C., nar. XX.X.XXXX, D., nar. XX.X.XXXX a C.,
nar. XX.X.XXXX do nahradnej osobnej starostlivosti starej matky K. H., nar. XX.X.XXXX, trvale bytom
I. L. XXX, ktora bude vykonavat osobnu starostlivost o maloleté deti v rovhakom rozsahu, v akom ju
vykonavaju rodicia. Pravo zastupovat maloleté deti a spravovat ich majetok ma iba v beznych veciach.

Il. Rodi¢ia si povinni prispievat na vyzivu kazdého z maloletych deti vyzivnym vo vyske
30% zo sumy zivotného minima na kazdé nezaopatrené, neplnoleté dieta, ktord sumu su rodicia
povinni uhradzat na uget Uradu préce, socialnych veci a rodiny Michalovce, &islo G&tu D. XXXX XXXX
XXXX XXXX XXXX, vzdy do 25-teho dna, toho ktorého mesiaca vopred, po€nuc pravoplatnostou tohto
rozsudku.

1. Ziaden z Ucastnikov nema narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1./ Navrhovatel podal na tunajsi sud dna 5.4.2023 navrh na zverenie maloletych deti A. a to B., nar.
XXXXXXXX, C., nar. XX XXXXX, D., nar. XX.X.XXXX a C., nar. XX.X.XXXX do nahradnej osobnej
starostlivosti starej matky K. H., nar. XX X XXXX z dévodu, Ze matka maloletych deti dfia 2.3.2023
opatovne nastupila na vykon trestu odfiatia slobody a otec sa o maloleté deti Ziadnym spdsobom
nezaujima. Stara matka maloletych deti K. H. prejavila zdujem o zabezpelovanie starostlivosti
maloletym detom, ktora s rodinou byva v jednej domacnosti.

2./ Rodicia maloletych deti sa k navrhu nevyjadrili.

3./ Stard matka suhlasila so zverenim maloletych deti do jej nahradnej osobnej starostlivosti.



4./ Zastupkyna kolizneho opatrovnika s navrhom suhlasila, nakolko maloleté deti sa nachadzaju v takej
situacii, Ze im nema kto zabezpecfovat starostlivost. Matka nastupila na vykon trestu a otec sa o deti
nezaujima a s Uradom nespolupracuje.

5./ Sud vykonanym dokazovanim zistil tento skutoCny stav:

6./ Rozsudkom Okresného sudu Michalovce, €.k. 23P/130/2019 - 39 zo diha 10.12.2019 boli maloleté
deti A. ato J., nar. X.X.XXXX, B., nar. XX.XX.XXXX, C., nar. XX.X.XXXX, D., nar. XX.X.XXXX a C., nar.
XXX XXXX zverené do osobnej starostlivosti matky a otec bol zaviazany prispievat’ na vyzivu kazdého
z maloletych deti vyZzivnym v minimalnej vyske.

7./ Neodkladnym opatrenim tunajSieho sudu zo dia 9.3.2023 ¢€.k.15P/43/2023-13 boli maloleté deti A.
a to B., nar. XX.XX.XXXX, C., nar. XX.X.XXXX, D., nar. XX.X.XXXX a C., nar. XX.X.XXXX do¢asne
zverené do osobnej starostlivosti starej matky K. H..

8./ Z vypovede starej matky bolo zistené, Ze tato suhlasi s tym, aby maloleté deti boli zverené do jej
nahradnej osobnej starostlivosti. Uviedla, Ze starostlivost o maloleté deti zabezpecuje od 2.3.2023,
teda od doby, odkedy sa matka nachadza vo vykone trestu odnatia slobody. Otec sa o maloleté deti
nezaujima, tento je bezdomovec. Maloleté deti navstevuju Zakladnu Skolu v Bracovciach, nema s nimi
Ziadne vychovné problémy. Na zabezpec&ovanie ich starostlivosti ma vytvorené vhodné podmienky. Stara
matka pobera déchodok vo vySke 280 Eur a druh matky K. M., ktory s fiou Zije v spolo€nej domacnosti,
pobera invalidny déchodok vo vySke 224 Eur. Zdravotny stav starej matky je dobry, takZe je schopna sa
o maloleté deti postarat’. Trpi iba astmou. Trestne stihana nebola. Stara matka nema Ziadne vyzivovacie
povinnosti.

9./ Z lekarskych sprav tykajucich sa zdravotného stavu starej matky a maloletych deti bolo zistené, Ze
ich zdravotny stav je dobry.

10./ Z vypisu z Registra trestov Generalnej prokuratiry SR bolo zistené, Ze stara matka nema zaznam
Vv registri trestov.

11./ Zo spravy Uradu préace, socialnych veci a rodiny Michalovce, Odboru socidlnych veci a rodiny,
Referatu poradensko-psychologickych sluzieb zo dia 14.6.2023 bolo zistené, Ze stara matka vykazuje
spbsobilé zruénosti potrebné pre zabezpecenie starostlivosti o maloleté deti. Stara matka sa o maloleté
deti stara od narodenia, ma s nimi vybudovany vztah.

12./ Podla § 45 ods. 1 Zadkona o rodine ak to vyZaduje zaujem maloletého dietata, sud méze zverit
maloleté dieta do nahradnej osobnej starostlivosti. Osobou, ktorej moZno maloleté dieta takto zverit, sa
méze stat len fyzicka osoba s trvalym pobytom na uzemi Slovenskej republiky, ktord mé sposobilost
na pravne ukony v plnom rozsahu, osobné predpoklady, najma zdravotné, osobnostné a moralne, a
spbsobom svojho Zivota a Zivota 0séb, ktoré s fiou Ziju v domacnosti, zaru€uje, Ze bude nahradnu osobnu
starostlivost’ vykonavat v zaujme maloletého dietata. Osobe, ktora nezabezpecuje osobnu starostlivost
0 svoje maloleté dieta z dovodu, Ze jej bolo zo starostlivosti odnaté rozhodnutim sudu, nemozno v ¢ase
trvania odnatia dietata zverit maloleté dieta do nahradnej osobnej starostlivosti na €as trvania odnatia
dietata.

13./ Podla § 45 ods. 2 Zakona o rodine pri zvereni maloletého dietata do néhradnej osobnej
starostlivosti uprednostni sud predovSetkym pribuzného maloletého dietata, ak splfia ustanovené
predpoklady. Ak sa ma maloleté dieta zverit do ndhradnej osobnej starostlivosti prarodi€a, surodenca



maloletého dietata alebo surodenca rodi¢a maloletého dietata, splnenie podmienky trvalého pobytu na
uzemi Slovenskej republiky sa nevyZaduje za predpokladu, Ze prarodi€, surodenec maloletého dietata
alebo surodenec rodi¢a maloletého dietata ma evidovany trvaly pobyt alebo iny obdobny pobyt na uzemi
Clenského Statu Eurdpskej unie.

14./ Podla § 45 ods. 3 Zakona o rodine v rozhodnuti sid vymedzi osobe, ktorej bolo maloleté dieta
zverené do nahradnej osobnej starostlivosti, jej rozsah prav a povinnosti k maloletému dietatu.

15./ Podla § 45 ods. 4 Zakona o rodine osoba, ktorej bolo maloleté dieta zverené do nahradnej osobnej
starostlivosti, je povinna vykonavat osobnu starostlivost o maloleté dieta v rovnakom rozsahu, v akom
ju vykonavaju rodi€ia; osoba, ktorej bolo maloleté dieta zverené do nahradnej osobnej starostlivosti
vykonavanej na uzemi Slovenskej republiky, je povinna najmenej 30 dni pred do¢asnym premiestnenim
maloletého dietata oznamit’ sidu do€asné premiestnenie maloletého dietata do cudziny na dobu dlhSiu
ako tri mesiace spolu s Udajom o mieste, ucele a dizke pobytu v cudzine a o inych vyznamnych
skuto€nostiach suvisiacich s do¢asnym premiestnenim. Pravo zastupovat maloleté dieta a spravovat
jeho majetok ma iba v beZnych veciach. Ak tato osoba predpoklada, Ze rozhodnutie zakonného zastupcu
maloletého dietata v podstatnych veciach nie je v sulade so zaujmom maloletého dietata, méze sa
domahat, aby tento sulad pri konkrétnom rozhodnuti zakonného zastupcu preskumal sud.

16./ Podla § 45 ods. 5 Zakona o rodine na spravu majetku maloletého dietata sa primerane pouziju
ustanovenia § 32 a 33.

17./ Podla § 45 ods. 6 Zadkona o rodine rodiia maloletého dietata vykonavaju prava a povinnosti
vyplyvajuce z rodi€ovskych prav a povinnosti len v rozsahu, v akom nepatria osobe, ktorej bolo maloleté
dieta zverené do nahradnej osobnej starostlivosti. Rodi¢ia maju pravo stykat sa s maloletym dietatom,
ktoré bolo zverené do nahradnej osobnej starostlivosti. Ak sa s osobou, ktorej bolo maloleté dieta takto
zvereng, nedohodnu o vykone tohto prava, rozhodne na navrh niektorého z rodiCov alebo tejto osoby
sud.

18./ Podla § 45 ods. 7 Zakona o rodine vyzivovacia povinnost’ rodi¢ov vo&i maloletému dietatu
rozhodnutim sudu podla odseku 1 nezanika.

19./ Podla § 45 ods. 8 Zakona o rodine sud pri rozhodovani o zvereni maloletého dietata do nahradnej
osobnej starostlivosti ur&i rodi¢om alebo inym fyzickym osobam povinnym poskytovat maloletému
dietatu vyZivné rozsah ich vyZzivovacej povinnosti a su¢asne im uloZi povinnost, aby pocas trvania
nahradnej osobnej starostlivosti, najdlh3ie vSak do dovfSenia plnoletosti dietata, poukazovali vyzivné
uradu prace, socidlnych veci a rodiny. Ak povinny podla prvej vety neplni vyZivovaciu povinnost
poukazovanim vyzivného uradu prace, socialnych veci a rodiny, ma tento urad pravo vykonavat ukony
vo veciach uplatfiovania narokov na vyZivné maloletého dietata vratane uplatfiovania tychto narokov v
exekuénom konani vo svojom mene a na ucet tohto maloletého dietata. Ak je maloleté dieta zverené
do nahradnej osobnej starostlivosti podla odseku 2 druhej vety osobe, ktora nema trvaly pobyt na uzemi
Slovenskej republiky, sud povinnému ulozi povinnost, aby vyzivné poukazoval tejto osobe; Urad préace,
socialnych veci a rodiny nema v tomto pripade pravo vykonavat ukony vo veciach uplatfiovania narokov
na vyzivné maloletého dietata. Po dovfSeni plnoletosti dietata, ktoré bolo zverené do nahradnej osobne;j
starostlivosti, su rodi€ia povinni poukazovat vyZzivné dietatu.

20./ Podla § 45 ods. 9 Zakona o rodine sud najmenej raz za Sest mesiacov zhodnoti v su€innosti
s organom socialnopravnej ochrany deti alebo v suc€innosti s inymi osobami, ktoré su oboznamené s
pomermi maloletého dietata, vykon ndhradnej osobnej starostlivosti, a to najma kvalitu starostlivosti o
dieta v nahradnej osobnej starostlivosti a skuto€nost, &i rodi€ia mézu zabezpedit osobnu starostlivost
o maloleté dieta.



21./ Podla § 62 ods. 2 Zakona o rodine obaja rodigia prispievaju na vyZzivu svojich deti podla svojich
schopnosti, moZnosti a majetkovych pomerov. Dieta ma pravo podieflat’ sa na Zivotnej urovni rodi¢ov.

22./ Podla § 62 ods. 3 Zakona o rodine, kazdy rodi¢ bez ohladu na svoje schopnosti, moznosti
a majetkové pomery je povinny plnit svoju vyZivovaciu povinnost v minimalnom rozsahu vo vyske
30% zo sumy Zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta alebo na nezaopatrené dieta podla
osobitného zakona.

23./ Sud poukazuje na tu skutocnost, Ze vyZivné v rozsahu 30% zo sumy Zivotného minima, ktoré je
v sucasnej dobe vo vysSke 36,80 Eur je povinny prispievat kazdy rodi¢, bez ohladu na vysku svojho
prijmu, resp. bez ohladu na to, €i vibec nejakym prijmom disponuje.

24./ Sud na zaklade vykonaného dokazovania dospel k zaveru, Ze je v zaujme maloletych deti, aby
boli zverené do nahradnej osobnej starostlivosti starej matky, nakolko tato zabezpecuje ich riadnu
starostlivost. V konani bolo dalej preukézané, Ze star4 matka spina vSetky osobnostné a moralne
predpoklady a ma vytvorené aj materialne podmienky pre vychovu maloletych deti, o ktoré je ochotna
a schopna sa aj nadalej starat’.

25./ Z vy3Sie uvedenych dévodov preto sid maloleté deti zveril do ndhradnej osobnej starostlivosti starej
matky K. H., ktorej sud zarover vymedzil rozsah prav a povinnosti k maloletym detom a rodiov zaviazal
prispievat’ na ich vyZivu minimalnym vyzivnym.

26./ O trovach konania sud rozhodol podla § 52 CMP a nahradu trov konania u¢astnikom nepriznal.
Poucenie:

Proti rozsudku je pripustné odvolanie, ktoré mozno podat do 15 (patnastich) dni od jeho dorucenia na
tunajSom sude.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 127 ods. 1, 2 Civilny sporovy poriadok) uviest, proti
ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje
za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) (§ 363 Civilny sporovy
poriadok).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mdze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania (§ 364 CSP).

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto€riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci (§ 365 ods. 1
CSP).

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno odévodnit aj tym, ze sud prvej inStancie nespravne
alebo neuplne zistil skuto¢ny stav veci.( § 62 ods. 1 CMP)



Odvolacie dévody mozno menit a dopinat az do rozhodnutia o odvolani (§ 62 ods. 2 CMP).

Ak odvolanie neobsahuje odvolacie dévody alebo ak su odvolacie dovody nezrozumitefné, sud vyzve
odvolatela na doplnenie odvolacich dévodov. (§ 62 ods. 3 CMP)

Ak poda ten, kto je na to opravneny, v€as odvolanie, nenadobuda rozhodnutie pravoplatnost, dokial o
odvolani pravoplatne nerozhodne odvolaci sud (§ 367 ods. 1 CSP).

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatefny exekuény titul, méZe opravneny podat’ navrh
na nariadenie vykonu rozhodnutia (§ 376 CMP).



