Sud: Okresny sud Michalovce

Spisova znacka: 27C/94/2022
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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Michalovce, samosudcom JUDr. Marcelom Kirnagom, v pravnej veci zalobcu: Allianz
- Slovenska poistovria, a.s., so sidlom Dostojevského rad 4, 815 74 Bratislava, ICO: 00 151 700
proti zalovanému: A. B., nar. XX.X.XXXX, trvale bytom B. XXX, XXX XX C. o zaplatenie 207,40 € s
prisluSenstvom, takto

rozhodol:

I. Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi sumu 207,40 € v lehote do 3 dni odo dfia pravoplatnosti
rozvsudku.
Il. Zalobca ma narok vo vztahu k Zalovanému na nahradu trov konania v rozsahu 100%.

odovodnenie:

1. Zalobca sa Zalobou dorugenou tunajSiemu sidu dha 14.09.2022 domé&ha, aby sid zaviazal
Zalovaného k povinnosti zaplatit' Zalobcovi sumu 207,40 € s prisluSenstvom a priznat nahradu trov
konania. Navrh odévodnil Zalobca tym, Ze dia 29.11.2018 v Case o 23.50 hod. viedol Zalovany po
predchadzajicom poZiti alkoholickych napojov osobné motorové vozidlo Audi A4, EVC C. XXX D., kde
zadnou pravou €astou vozidla zachytil zadnu prava Cast naraznika na pravej strane v protismernej
&asti vozovky stojaceho vozidla zn. Kia Ceed, EVC E. XXX D., ktoré narazom poskodil a majitelovi E.
F. spdsobil skodu. Poskodeny si vzniknutd Skodu uplatnil u Zalobcu a Zalobca uhradil za Zalovaného
poskodenému E. F. na motorovom vozidle zn. Kia Ceed 8kodu v celkovej vyske 207,40 €.

2. Trestnym rozkazom Okresného sudu Michalovce zo dfia 28.01.2019, €. k. 3T 4/2019-124 bol Zalovany
uznany vinnym z precinu ohrozenia pod vplyvom navykovej latky podla § 289 ods.1 Trestného zakona
a z precinu neopravneného pouZivania cudzieho motorového vozidla podfa § 216 ods.1 Trestného
zakona.

3. Podla §-u 4 ods.1 pism. b zakona &. 381/2001 Zb. o povinnom zmluvnom poisteni zodpovednosti za
Skodu spOsobenu prevadzkou motorového vozidla, poisteny méa z poistenia zodpovednosti pravo, aby
poistovatel za neho nahradil poSkodenému uplatnené a preukazané naroky na nahradu Skody vzniknute;j
poskodenim, zni€enim, odcudzenim alebo stratou veci.

4. Podla §-u 12 ods.2 pism. a zakona €. 381/2001 Zb. o povinnom zmluvnom poisteni zodpovednosti
za 8kodu spdsobenu prevadzkou motorového vozidla, poistovatel ma proti poistenému, ktory nie je
poistnikom, narok na nahradu poistného plnenia alebo jeho &asti, ktoré za neho vyplatil z dbvodu Skody
spbsobenej prevadzkou motorového vozidla, ak spdsobil $kodu umyselne alebo ak viedol motorové
vozidlo pod vplyvom navykove;j latky.

5. Vzhladom na vy3Sie uvedené sud Zalobe v celom rozsahu ako dbvodnej vyhovel a zaviazal
Zalovaného k povinnosti zaplatit Zalobcovi titulom poskytnutého poistného plnenia sumu 207,40 €



v lehote do 3 dni odo dha pravoplatnosti rozsudku, nakolko poSkodeny si vzniknutd Skodu uplatnil
u zalobcu a zalobca uhradil za zalovaného poskodenému E. F. na motorovom vozidle zn. Kia Ceed Skodu
v celkovej vySke 207,40 € a Zalobca ma narok na nahradu poistného plnenia, ktoré vyplatil za Zalovaného
z dévodu Skody spOsobenej prevadzkou motorového vozidla, pricom Zalovany spésobil Skodu vedenim
motorového vozidla pod vplyvom navykovej latky.

6. Podla §-u 262 ods.1 zakona €. 160/2015 Z. z. Civilného sporového poriadku, o naroku na nahradu
trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v rozhodnuti, ktorym sa konanie kongi.

7. Podla §-u 255 ods.1 zékona €. 160/2015 Z. z. Civilného sporového poriadku, sud prizna strane
nahradu trov konania podla pomeru jej Uspechu vo veci.

8. Podla §-u 262 ods.2 zakona &. 160/2015 Z. z. Civilného sporového poriadku, o vySke nahrady
trov konania rozhodne sud prvej inStancie po pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa konanie konéi,
samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny uradnik.

9. O trovach konania sud rozhodol podfa §-ov 255 ods.1, 262 ods.1,2 zakona ¢€. 160/2015 Z. z. Civilného
sporového poriadku a uspeSnému zalobcovi vo vztahu k zalovanému priznal narok na nahradu trov
konania v rozsahu 100 %. O vyske nahrady trov konania rozhodne sud prvej in§tancie po pravoplatnosti
rozhodnutia, ktorym sa konanie kon¢i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny uradnik.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dna jeho doru€enia na Okresny
sud Michalovce.

Odvolanie podané v listinnej podobe treba predlozit v potrebnom pocte rovnopisov s prilohami tak, aby
sa jeden rovnopis s prilohami mohol zaloZit do sudneho spisu a aby kazdy dalSi subjekt dostal jeden
rovnopis s prilohami. Ak sa nepredloZi potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi képie podania
na trovy toho, kto podanie urobil.

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania (§ 127 C.s.p.) uvedie, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie
dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze:

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mdze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania.



