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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Bratislava Il v Bratislave rozhodol samosudkynou JUDr. Gabrielou Donnerovou v pravnej
veci zalobcu Orange Slovensko, a.s., so sidlom Metodova 8, Bratislava, ICO: 35 697 270, proti
Zalovanému G. 8., nar. XX.XX.XXXX, naposledy bytom M. XX, R., t. & na neznamom mieste,
zastupenému opatrovnickou N. D., Q. O. E. R. H. H. R., za u¢asti vedlajSieho ucastnika na strane
zalovaného Zdruzenie na podporu prav spotrebitelov, ob&ianske zdruzenie, so sidlom Seberiniho 9,
Bratislava, ICO: 42 264 979, 0 1.199,64 € s prislu§enstvom

rozhodol:

Sud konanie v Casti zaloby o zaplatenie 995,82 € s 9 % Urokom z omeskania ro¢ne od 07.08.2010 do
zaplatenia zastavuje.

Zalobcovi sa vracia krateny sudny poplatok z &iastoéného spatvzatia Zaloby 52,80 € prostrednictvom
Darnového uradu Bratislava v Bratislave po pravoplatnosti tohto rozsudku.

Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi 203,82 € s 9% Urokom z ome$kania roéne od 07.08.2010
do zaplatenia, vSetko do 3 dni od pravoplatnosti rozsudku.

Ziadny z G&astnikov nema pravo na nahradu trov konania.
oddovodnenie:

Zalobca sa zalobou, doruéenou sudu diia 14.05.2012, domahal proti Zalovanému zaplatenia 1.199,64
€ s 9 % urokom z omeskania ro€ne od 07.08.2010 do zaplatenia a nahrady trov konania, a to titulom
Zalovanym neuhradenych faktur za Zalobcom poskytnuté telekomunikacné sluzby v sume 203,82 € a
zmluvnej pokuty v sume 995,82 €.

Sudu sa nepodarilo zistit pobyt Zalovaného, preto mu podla § 29 ods. 2, 5, 6 O.s.p. uznesenim zo dna
23.11.2012 ¢. k. 15C/177/2012-63 ustanovil opatrovnicku N. D., Q. O. E. R. H. H. R..

Podanim zo dna 21.01.2013, doruéenym sudu dfia 22.01.2013, ozndmilo ZdruZenie na podporu prav
spotrebitelov, ob&ianske zdruzenie, so sidlom Seberiniho 9, Bratislava, vstup do konania na strane
Zalovaného ako vedlajSieho uéastnika.

Sud vec prejednal podla § 101 ods. 2 O. s. p. v nepritomnosti Zalobcu a opatrovnic¢ky Zalovaného,
ktori svoju neuc€ast ospravedinili, Zalobca faxom zo diha 14.02.2013 z dévodu hospodarnosti konania



a opatrovnictka Zalovaného telefonicky s tym, Ze suhlasili, aby sud o veci pojednaval aj rozhodol v ich
nepritomnosti.

Pred zacatim pojednavania o veci vzal zalobca pred sudom dna 23.11.2012 spat’ zalobu v Casti o
zaplatenie zmluvnej pokuty 995,82 € s 9 % urokom z omeskania ro¢ne od 07.08.2010 do zaplatenia.
Sud preto v sulade s § 96 O. s. p. konanie v uvedenej Casti Zzaloby zastavil.

Po vyssie uvedenom Ciasto¢nom spatvzati Zaloby sa Zalobca domahal vydania rozhodnutia, ktorym by
sud zaviazal Zalovaného povinnostou zaplatit' Zalobcovi neuhradené telekomunikaéné sluzby v sume
203,82 € s 9% urokom z omeskania ro¢ne od 07.08.2010 do zaplatenia a nahradu trov konania.

Vykonanym dokazovanim oznamenim obsahu listinnych dékazov predloZenych Zalobcom zistil sud tento
skutkovy stav veci:

Ugastnici konania uzavreli dia 09.01.2009 Zmluvu o pripojeni &. A4204529 a Dodatok k zmluve o
pripojeni €. A4204529 s identifikanym kédom 3043993 a dria 19.04.2009 Dodatok k zmluve o pripojeni
&. A4204529 s nazvom SLUZBA Twin a s identifikaénym kédom 3261376.

Na zaklade Zmluvy o pripojeni €. A4204529, ktorej neoddelitelnou su€astou boli VSeobecné podmienky
poskytovania verejnych elektronickych komunikacnych sluzieb prostrednictvom verejnej telefonne;j
siete Zalobcu, platné a ucinné odo dna 01.10.2006 Zalobca zapoZial Zalovanému jeden kus
mikroprocesorovej karty - SIM kartu XXXXXXX XXXXXXXXXXXX s pridelenym ucastnickym telefonnym
Cislom XXXX XXX XXX a programom Pau$al Kontakt 30 a na zaklade Dodatku k zmluve o pripojeni €.
A4204529 zo diia 09.01.2009 predal zalobca zZalovanému jeden kus mobilného telefénu znacky Nokia
2630 za zlfavnenu kuapnu cenu 0,03 € (vratane DPH). Na zaklade Dodatku k zmluve o pripojeni €.
A4204529 s nazvom SLUZBA Twin zo dia 19.04.2009 predal Zalobca Zalovanému jeden kus mobilného

telefonu znacky LG KF310 za zlavnenu kupnu cenu 16,27 € (vratane DPH).

Ugastnici konania uzavreli dfia 06.07.2009 Zmluvu o pripojeni &. A4438708 a Dodatok k zmluve o
pripojeni &. A4438708 s identifikatnym kédom 3415768.

Na zaklade Zmluvy o pripojeni €. A4438708, ktorej neoddelitelnou sucastou boli VSeobecné podmienky
poskytovania verejnych elektronickych komunikaénych sluzieb prostrednictvom verejnej telefénne;j
siete zalobcu, platné a ucinné odo dna 01.10.2006 zalobca zapozial zalovanému jeden kus
mikroprocesorovej karty - SIM kartu XXXXXXX XXXXXXXXXXXX s pridelenym ucastnickym telefonnym
Cislom XXXX XXX XXX a programom Volania do vSetkych sieti 50 + Den a na zaklade Dodatku k zmluve
o pripojeni ¢. A4438708 zo dna 06.07.2009 predal zalobca Zalovanému jeden kus mobilného telefonu
znacky Nokia 3120 classic za zfavnenu kupnu cenu 1,- € (vratane DPH).

Zalobca fakturoval Zalovanému cenu dodanych sluZieb fakturou &. 1005946942, vyhotovenou dfia
22.10.2009, splatnou dria 05.11.2009 v sume 2,66 € s DPH, fakturou ¢. 8783955920, vyhotovenou dfia
22.10.2009, splatnou dfia 05.11.2009 v sume 23,90 € s DPH, fakturou ¢. 8783955921, vyhotovenou dfia
22.10.2009, splatnou dfia 05.11.2009 v sume 56,75 € s DPH, fakturou €. 1006075880, vyhotovenou difia
22.11.2009, splatnou dia 06.12.2009 v sume 2,33 € s DPH, fakturou ¢. 8784454332, vyhotovenou dfia
22.11.2009, splatnou drna 06.12.2009 v sume 32,43 € s DPH, fakturou ¢. 8784454331, vyhotovenou diia
22.11.2009, splatnou drna 06.12.2009 v sume 46,31 € s DPH, fakturou ¢. 8784957837, vyhotovenou difia
26.12.2009, splatnou dfia 09.01.2010 v sume 3,95 € s DPH a fakturou €. 8784957836, vyhotovenou difia
26.12.2009, splatnou dra 09.01.2010 v sume 35,49 € s DPH.

Vyzvou zo dfia 23.07.2010 Zalobca vyzval Zalovaného na uhradu diznej sumy 1.207,64 €, najneskdr do
06.08.2010. Uvedena vyzva bola zalobcom odovzdana na postovu prepravu diia 23.07.2010.



Zalovany nezaplatil Zalobcovi uvedenu pohladavku ani séasti.

Podla § 43 ods. 1, 2 zakona €. 610/2003 o elektronickych komunikaciach v zneni u¢innom v rozhodnom
Case, zmluvou o pripojeni sa podnik zavazuje ucastnikovi zriadit potrebny pristup k verejnej telefonnej
sieti alebo k inej verejnej sieti a spristupnit’ suvisiace sluzby. Sti¢astou zmluvy su vSeobecné podmienky
a tarifa. Podstatnymi €astami zmluvy o pripojeni su dohodnuty druh verejnej sluzby, miesto jej
poskytovania a cena za sluzbu. Ak nie je v zmluve o pripojeni uréeny Cas poskytovania, plati, ze sa
sluzba bude poskytovat na neurgity ¢as. Cenu za sluzbu mozno dojednat’ aj odkazom na tarifu.

Podla § 51 Obcianskeho zakonnika ucastnici mézu uzavriet i takd zmluvu; ktora nie je osobitne
upravena; zmluva vSak nesmie odporovat obsahu alebo u&elu tohto zakona.

Podla § 121 ods. 3 Obcianskeho zakonnika prislusenstvom pohladavky su uroky, uroky z omeskania,
poplatok z omeSkania a naklady spojené s jej uplatnenim.

Podla § 488 Obcianskeho zakonnika zavazkovym vztahom je pravny vztah, z ktorého veritelovi vznika
pravo na plnenie (pohladavka) od diznika a diznikovi vznika povinnost spinit zavazok.

Podla § 491 ods. 1 Obcianskeho zakonnika zavazky vznikaju najméa zo zmluv tymto zakonom vyslovne
upravenych; mézu vSak vznikat aj z inych zmlav v zakone neupravenych (§ 51) a zo zmieSanych zmlav
obsahujucich prvky réznych zmluv.

Podfla § 517 ods. 1,2 Ob&ianskeho zakonnika diZnik ktory svoj dlh riadne a v€as nesplni, je v omeskani.
Ak ho nesplini ani v dodato¢nej primeranej lehote poskytnutej mu veritelom, ma veritel pravo od zmluvy
odstupit; ak ide o delitelné plnenie, mbéZe sa odstupenie veritela za tychto podmienok tykat aj len
jednotlivych plneni. Ak ide o omeskanie s plnenim penazného dlhu, ma veritel pravo pozadovat od
diznika popri plneni uroky z omeskania, ak nie je podla tohto zdkona povinny platit poplatok z omes&kania;
vySku urokov z omeSkania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci predpis.

Podla § 563 Obcianskeho zakonnika, ak ¢as splnenia nie je dohodnuty, ustanoveny pravnym predpisom
alebo uréeny v rozhodnuti, je diznik povinny splnit dih prvého dia po tom, o ho o pinenie veritel poziadal.

Podla § 3 ods. 1 nariadenia vlady €. 87/1995 Z. z. v zneni u¢innom od 01.01.2009, ktorym sa vykonavaju
niektoré ustanovenia Obcianskeho zakonnika, vyska urokov z omeskania je o 8 percentualnych bodov
vy8Sia ako zakladna urokova sadzba Eurdpskej centralnej banky platna k prvému drfiu omeskania s
plnenim penazného dlhu.

Na zaklade vykonaného dokazovania a citovanych zakonnych ustanoveni dospel sud k zaveru, Ze
Zaloba Zalobcu je vo zvysku, po jej Ciastonom spatvzati Zalobcom, dévodna.

V konani bolo preukazané, ze zalovany neuhradil Zalobcovi cenu poskytnutych telekomunika&nych
sluzieb 203,82 €, sud preto zaviazal zalovaného povinnostou zaplatit Zzalobcovi zvySok Zalovanej
pohladavky, po jej iasto€nom spatvzati, v sume 203,82 €.

O urokoch z omeSkania s plnenim pefiazného dlhu a o ich vySke rozhodol sud podla

§ 121 ods. 3, § 517 ods. 1, 2 Obclianskeho zakonnika a § 3 nariadenia vlady SR €. 87/1995 Z. z. v
zneni Gginnom od 01.01.2009. Zalovany sa dostal do ome$kania s plnenim pefiazného dihu, Zalobca
mal tak narok domahat sa proti zalovanému zaplatenia urokov z omeskania vo vyske, ktora je o 8
percentualnych bodov vy$Sia ako zakladna urokova sadzba Eurépskej centralnej banky platna k prvému
drfiu omeskania s plnenim penazného dlhu, ¢o je v danom pripade 9 % rocne. Pri poCiatku omeskania



s plnenim penazného dlhu vychadzal sud z vyzvy Zalobcu Zalovanému zo dfia 23.07.2010 a v nej
uréeného ¢asu plnenia (do 06.08.2010), po uplynuti ktorej lehoty sa Zalovany driom 07.08.2010 dostal
do omeskania s jeho plnenim.

O vrateni krateného sudneho poplatku z Ciastoéného spatvzatia zaloby Zalobcovi bolo rozhodnuté v
sulade s § 11 ods. 3), 4), 6) zak. €. 71/1992 Zb. v zneni neskorsSich predpisov, podla ktorého okrem
poplatku v rozvodovom konani a poplatku, ktory sa vracia podla odseku 1, sa poplatok alebo jeho East
(preplatok) vracia krateny o 1 %, najmenej vSak 6,70 €. Ak sa navrh vzal spat pred zaplatenim poplatku,
poplatok sa nevyrubuje.

Zalobca procesne zavinil, Ze sa konanie v &asti Zaloby o zaplatenie 995,82 € muselo zastavit, ¢o je
mozné povazovat za nedspech zalobcu v konani v tejto Casti zaloby (§ 146 ods. 2 veta prva O.s.p.). Vo
zvysku zaloby mal Zalobca plny Uspech, preto sud o nahrade trov konania rozhodol podla § 142 ods.
20.s.p., vspojenis§ 151 0ds.10.s. p.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat’ odvolanie do 15 dni odo dfa jeho dorucenia na tunajSom sude,
pisomne v dvoch vyhotoveniach.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3 O. s. p.) uviest, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie, alebo postup sudu
povaZzuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel doméaha.

Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno oddvodnit
len tym, Ze

a) v konani doslo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1 O. s. p.,

b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

) sud prvého stupfa neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoZze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

d) sud prvého stupnia dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skutoCnosti alebo iné dbkazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené (§ 205a O. s. p.),

f) rozhodnutie sudu prvého stupfia vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci (§ 205 ods. 1,
20.s.p.).

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny méze podat navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zakona (§ 251 ods. 1 veta prva O. s. p.).



