Sud: Okresny sud Lucenec

Spisova znacka: 2T/265/2012

Identifikané ¢islo sudneho spisu: 6612010882

Déatum vydania rozhodnutia: 14.02. 2013

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Stanislav Galovi¢

ECLI: ECLI:SK:OSLC:2013:6612010882.1

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Lu¢enec samosudcom JUDr. Stanislavom Galovi¢om na hlavhom pojednavani konanom
dna 14. februara 2013 takto

rozhodol:
Obzalovani:
1. V. W., nar. XX. XX. XXXX v D., trvale byvajuci vo C., P. XXX/XX, nezamestnany,

2. C. M., nar. XX. XX. XXXX v H. X., trvale byvajuci vo Q. T. &. XX, nezamestnany,

w

. L.W., nar. XX. XX. XXXX v D., trvale byvajuci vo C., J. W. &. XXXX/XX, prechodne byvajuci v N.
€. XX, nezamestnany,

uznavaju sa za vinnych, ze

1. obzalovani V. W. a C. M., po spolo¢nej dohode, zaiatkom mesiaca september 2011 do 06. 09. 2011,
v F. za oplotenim arealu X., kde sa nachadzala fotovoltaicka elektraren, poskodili medeny kabel typu
150AXEKVC(AR)E tak,

Ze ho vyhrabali zo zeme a zapalili, ¢im spolo¢nosti Q. X. |, k. s., W. spdsobili poSkodenim kabla skodu
vo vyske 2.094,19Eur,

2. obZalovani V. W. a L. W., po spolo¢nej dohode, dha 19. 09. 2011 v €ase okolo 23.00 hod. v F.
na J. XX. U. vnikli do uzamknutého skladového priestoru pred garadZou €. 2013 tak, Ze obZalovany L.
W. vypacil kovovou ty€ou visiaci zamok na vchodovej brane, obidvaja vosli dovnutra, odcudzili detsky
bicykel ¢erveno-Ciernej farby, v hodnote 20,00 Eur a 200 m Stvorzilového elektrického kabla v hodnote

150,00 Eur, ¢im vlastnikovi veci U. H. spésobili kradezou Skodu vo vyske 170,00 Eur a poSkodenim
zamku Skodu vo vyske 15,00 Eur a to napriek tomu,

Ze obzalovany V. W. bol za pre€in kradeZe podla § 20 k § 212 ods. 2 pism. f)

Tr. zadkona odsudeny Rozsudkom Okresného sudu Lucenec sp. zn. 22T/132/2009 zo dria 11. 02.
2010, ktory nadobudol pravoplatnost’ dfia 11. 02. 2010 na uhrnny a suhrnny podmienecény trest odnatia
slobody v trvani jeden rok s uréenim skusSobnej doby v trvani dvadsat’ mesiacov a tiez napriek tomu,
Ze obzalovany L. W. bol za precin kradeze podla § 212 ods. 1 Tr. zakona a iné odsudeny Rozsudkom
Okresného sudu Luc€enec



sp. zn. 22T/170/2011 zo dria XX. 08. 2011, ktory nadobudol pravoplatnost dria

23. 08. 2011 na uhrnny podmieneény trest odniatia slobody v trvani osem mesiacov s uréenim skusobnej
doby v trvani osemnast’ mesiacov,

3. obzalovany C. M. napriek tomu, ze dha 27. 12. 2011 v obci Q. T. prevzal do vlastnych rik vyzvu
Okresného sudu D. sp. zn. 22T/227/2011 zo dha 21. 12. 2011 na nastipenie do vykonu trestu s
najneskorsim terminom nastupu v priebehu dna 05. 01. 2012 v ¢ase od 08.00 hod. do 14.00 hod., tato
vyzvu nereSpektoval a dfia 15. 09. 2012 bol prislusnikmi Obvodného oddelenia PZ SR

vo Filakove eskortovany do Ustavu na vykon vézby v Banskej Bystrici,

teda

obZalovani V. W.

v bode 1. a 2. rozsudku

spolo¢nym konanim poskodil cudziu vec a spdsobil tak na cudzom majetku malu Skodu,
v bode 2. rozsudku

spoloénym konanim si prisvojil cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a €in spachal vlAmanim, hoci bol za
taky &in v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny,

obzalovany C. M.

v bode 1. rozsudku

spolo&nym konanim poskodil cudziu vec a spdsobil tak na cudzom majetku malu Skodu,
v bode 3. rozsudku

maril vykon rozhodnutia sudu tym, Ze bez vaZzneho dévodu nenastupil vykon trestu odnatia slobody v
lehote stanovenej sudom,

obzalovany L. W.

v bode 2. rozsudku

spoloénym konanim si prisvojil cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a &in spachal viAmanim,
hoci bol za taky ¢in v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny,

tym spachali

obZalovany V. W.
v bode 1. a 2. rozsudku

pokraCovaci prec€in poSkodzovania cudzej veci formou spolupachatelstva podla § 20 k § 245 ods. 1 Tr.
zakona,

v bode 2. rozsudku

precin kradeze formou spolupachatelstva podfa § 20 k § 212 ods. 2 pism. a), ods. 3 pism. b) Tr. zakona,



obZalovany C. M.

v bode 1. rozsudku

precin poskodzovania cudzej veci formou spolupachatelstva podla § 20 k § 245 ods. 1

Tr. zakona,

v bode 3. rozsudku

precin marenia vykonu uradného rozhodnutia podla § 348 ods. 1 pism. a) Tr. zakona,
obZalovany L. W.

v bode 2. rozsudku

precin kradeze formou spolupachatelstva podfa § 20 k § 212 ods. 2 pism. a), ods. 3 pism. b)

Tr. zakona,

Zato sa

odsudzuju:

V. W.

podla § 212 ods. 3 Tr. zakona s pouzitim § 42 ods. 1 Tr. zakona na suhrnny trest odnatia slobody v
trvani 6 (Sest) mesiacov nepodmienecne.

Podla § 48 ods. 2 pism. a) Tr. zakona sud obzalovaného pre vykon trestu zaraduje
do ustavu na vykon trestu s minimalnym stupfiom straZenia.

Podla § 42 ods. 2 Tr. zakona sud zruSuje vyrok o treste Trestného rozkazu Okresného sudu Luéenec sp.
zn. 2T/147/2011 zo dia 11. 07. 2011 a to trest odfiatia slobody tri mesiace nepodmienelne so zaradenim
do ustavu na vykon trestu s minimalnym stupriom strazenia.

C. M.

podla § 348 ods. 1 Tr. zakona na trest odfatia slobody v trvani 3 (tri) mesiace nepodmienecne.

Podla § 48 ods. 2 pism. a) Tr. zakona sud obzalovaného pre vykon trestu zaraduje

do ustavu na vykon trestu s minimalnym stupfiom straZenia.

Sud ohladom predinu poSkodzovania cudzej veci podla § 245 ods. 1 Tr. zdkona upusta od uloZenia
suhrnného trestu podla § 44 Tr. zakona, nakolko poklada trest ulozeny Trestnym rozkazom Okresného
sudu Lucenec sp. zn. 22T/227/2011 zo dia 18. 11. 2011 v trvani tri roky nepodmienecne so zaradenim

do ustavu na vykon trestu s minimalnym stupfiom straZenia na ochranu spolognosti a napravu pachatela
za dostatoc¢ny.

L. W.
podla § 212 ods. 3 Tr. zakona na trest odnatia slobody v trvani 7 (sedem) mesiacov nepodmienecne.

Podla § 48 ods. 2 pism. b) Tr. zakona sud obzalovaného pre vykon trestu zaraduje



do ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom straZenia.
Podla § 287 ods. 1 Tr. poriadku sud obzalovanym V. W. a C. M. uklada povinnost nahradit spolo¢nosti
Q. X. I k.s., L. X/D, W., ICO: XX XXX XXX, §kodu vo vyske 1.745,16 B..

Podla § 288 ods. 2 Tr. poriadku sud poskodenu spolognost Q. X. I k. s., L. X/D, W., ICO: XX XXX XXX,
so zvySkom naroku na nahradu $kody odkazuje na obc&ianske sudne konanie.

Podla § 287 ods. 1 Tr. poriadku sud obzalovanym V. W. a L. uklada povinnost’ nahradit poSkodenému
JV. nar. XX. XX. XXXX, bytom F., 8kodu vo vySke 165,00 Eur.

odovodnenie:

Podla § 172 ods. 2 Tr. poriadku bol vyhotoveny zjednoduseny pisomny rozsudok, ktory neobsahuje
odovodnenie, nakolko po jeho vyhlaseni sa prokurator, vSetci traja obzalovani a obhajkyna
obzalovaného M., vzdali prava na podanie odvolania.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mdze obzalovany a prokurator podat odvolanie

do 15 dni od vyhlasenia. V rovnakej lehote s obZalovanym mo6zu podat’ odvolanie v jeho prospech aj
pribuzni obZalovaného v priamom rade, jeho surodenci, osvojitel, osvojenec, manzel a druh. PoSkodeny
mdzZe podat odvolanie pre nespravnost vyroku o ndhrade 8kody. V&as podané odvolanie ma odkladny
ucinok.



