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Uznesenie

Krajsky sud v Banskej Bystrici ako sud odvolaci v pravnej veci navrhovatela: B. M., nar. XX. XX. XXXX,
zomrel XX. XX. XXXX, zast. advokatom JUDr. Pavlom Kracinom, Advokatska kancelaria Zvolen, Nam.
SNP 20, proti odporcovi: V. M., Z. 3, K. Z., T.: XX XXX XXX, zast. B.. B. B., nar. XX. XX. XXXX, bytom
K. K., M. XX, o uréenie neplatnosti vypovede zo zmluvy o poskytovani socialnej sluzby, na odvolanie
odporcu zo diia 15. 01. 2013 proti rozsudku Okresného sudu Ziar nad Hronom &. k. 9C/38/2012-94 zo
dna 04. 12. 2012, takto

rozhodol:
Rozsudok okresného sudu zruSuje a konanie zastavuije.
Ziaden z U&astnikov nemé pravo na nahradu trov konania.
oddévodnenie:

Napadnutym rozsudkom okresny sud urcil, Ze vypoved zo dfia XX. XX. XXXX zo zmluvy o poskytovani
socialnych sluzieb zo drfia XX. XX. XXXX dana navrhovatefom odporcovi je neplatna. Odporca bol
zaviazany zaplatit navrhovatelovi nahradu trov konania v sume XXX, XX € na uc€et pravneho zastupcu
navrhovatela B.. O. C. v lehote troch dni od pravoplatnosti rozhodnutia.

Proti rozsudku odvolanie podal odporca. Namietal vecnu spravnost rozhodnutia ako aj skuto¢nost,
Ze navrhovatel drfia XX. XX. XXXX umrel a tak stratil spésobilost byt u¢astnikom konania. Navrhol
prvostupfiové rozhodnutie zrusit a vec vratit okresnému sudu na dalSie konanie, pripadne navrhol
konanie zastavit' a rozhodnut, Ze zZiaden z u€astnikov nema pravo na nahradu trov konania.

Krajsky sud ako sud odvolaci preskumal vec v rozsahu uréenom § 212 ods. 1 OSP bez nariadenia
pojednavania podla § 214 ods. 2 OSP, rozsudok okresného sudu zrusil podfa ust. § 221 ods. 1 OSP
a konanie vo veci zastavil.

Podla § 211 ods. 2 OSP ak tento zakon neustanovuje inak, pre konanie na odvolacom sude platia
primerane ustanovenia o konani pred sudom prvého stupna.

Podra ust. § 107 ods. 1 OSP ak Gc€astnik strati spdsobilost byt i¢astnikom konania skér ako sa konanie
pravoplatne skoncilo, sud posudi podla povahy veci, & ma konanie zastavit, prerusit, alebo & méze v
flom pokraCovat.

Podla § 19 OSP spdsobilost byt u¢astnikom konania ma ten, kto ma spésobilost mat prava a povinnosti
inak ten, komu ich zakon priznava. Spdsobilost’ byt u¢astnikom konania (civilnoprocesna subjektivita)



treba odliSovat' od tzv. vecnej legitimacie u€astnika - aktivnej €i pasivnej. Spbsobilost’ byt u¢astnikom
konania sa odvija od spdsobilosti mat prava a povinnosti. Inak ju ma len ten, komu ju zakon vyslovne
priznava. Spbsobilost mat’ prava a povinnosti vznika narodenim a zanikéa smrtou (§ 7 OZ).

Civilnopravna subjektivita zalobcu je jednou zo zakladnych podmienok konania. Ak tato podmienka
konania nie je splnena, sid musi konanie zastavit.

Navrhovatel v priebehu konania a to po vyhlaseni rozsudku sudu prvého stupna, este pred podanim
odvolania odporcom zomrel, &im stratil spésobilost’ byt u€astnikom konania.

Podla § 80 pism. ¢/ OSP navrhom na zacatie konania mozno uplatnit, aby sa rozhodlo o uréeni, €i tu
pravny vztah alebo pravo je alebo nie je, ak je na tom naliehavy pravny zaujem.

Po smrti navrhovatela neexistuje naliehavy pravny zaujem na rozhodnuti, ktorym sa ma urcit, Ci
vypoved zo dna 01. 03. 2012 zo zmluvy o poskytovani socialnych sluzieb zo dfia XX. XX. XXXX dana
navrhovatelom odporcovi je neplatna alebo platna. ISlo totiz iba o osobné pravo viazice sa k osobe
navrhovatela a toto pravo zaniklo jeho smrtou.

Za tohto stavu veci potom odvolaci sud nemohol inak nez rozsudok sudu prvého stupfia zrusit, pretoze
v priebehu konania naliehavy pravny zaujem na uplatnenom naroku odpadol.

Navrhovatelovo pravo nepreslo na dalSie osoby. Odvolaci sud preto podla ust. § 107 ods. 1 OSP konanie
vo veci zastavil.

Podla ust. § 146 ods. 1 pism. ¢/ OSP ziaden z u€astnikov nema pravo na nahradu trov konania podla
jeho vysledku, ak konanie bolo zastavené.

Konanie bolo zastavené, pretoZze navrhovatel umrel a za tejto situacie rozhodol odvolaci sud tak, Ze
Ziadnemu z ucastnikov pravo na nahradu trov konania nepriznal.

O veci senat odvolacieho sudu rozhodol pomerom hlasov ¢lenov senatu 3:0.

Poucenie:

proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.



