Sud: Okresny sud Stara Lubovna

Spisova znacka: 6C/177/2012

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 8512204175

Déatum vydania rozhodnutia: 14.02. 2013

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Miriam Szarazova

ECLI: ECLI:SK:0OSSL:2013:8512204175.5

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Stara Luboviia samosudkyriou JUDr. Miriam Szarazovou v pravnej veci navrhovatela
PROFIGENTA SKS s.r.0., Opavska 1409/15, 785 01 Sternberg, Ceska republika, IC: 286 58 655, pr.
zast. Advokatskou kancelariou Gallo s.r.o., Jilemnického 30, 036 01 Martin, proti odporkyni S. P., nar.
XX XXXX, naposledy bytom G. XXX/XX, XXX XX K., zast. opatrovnikom pre toto konanie Mgr. Ludmilou
Poto¢kovou, vy$Sou sudnou uradni¢kou Okresného sudu Stara Lubovna v konani o zaplatenie 1 010,-
K€ s prisl. takto

rozhodol:

I. Odporkyna je povinna zaplatit navrhovatelovi sumu 1 010,- K¢ spolu s roénym urokom z
omeskania 3,75 % od 21.2.2008 do zaplatenia, do 3 dni od pravoplatnosti rozsudku.

Il. Odporkyria je povinna nahradit navrhovatelovi trovy konania spocivajuce zo zaplateného
sudneho poplatku vo vyske 16,50 eur a trovy pravneho zastupenia vo vySke 58,14 eur, do 3 dni od
pravoplatnosti rozsudku.

odovodnenie:

Navrhovatel sa navrhom doru€enym na sud dria 17.7.2012 domahal, aby sud zaviazal odporkynu
na zaplatenie sumy 1 010,- K& spolu 3,75 % urokom z omeskania od 21.2.2008 do zaplatenia a
nahradenie trov konania spocivajucich v zaplatenom sidnom poplatku vo vySke 16,50 eur a trov
pravneho zastupenia vo vySke 58,14 eur.

Svoj navrh odbévodnil tym, ze dna 5.2.2008 sa odporkyfia na vyzvu opravneného zamestnanca
Dopravného podniku Ostrava, na linke €. 9, nepreukazala platnym cestovnym dokladom podla § 18a
zakona &. 111/1994 Sb. v platnom zneni v CR a Zmluvnych prepravnych podmienok Dopravného podniku
Ostrava a.s.. Cestujucej bola ulozena
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povinnost zaplatit cestovné vo vyske 10,- K& a prirazku vo vySke 1 000,- K&, splatné do 15
kalendarnych dni od zistenia jazdy bez platného cestovného dokladu, v sulade so Zmluvnymi
prepravnymi podmienkami Dopravného podniku Ostrava a.s. Vzhladom na to, ze odporkyna porusila
svoju povinnost zaplatit cestovné a prirazku riadne a v¢as t.j. v sulade s dohodou s cestujucim €. E
683630 a so Zmluvnymi prepravnymi podmienkami Dopravného podniku Ostrava a.s., jeho celkovy
dih predstavuje sumu 1 010,- K& s prisluSenstvom. Cestujuca podpisom dohody uznala pohladavku
Dopravného podniku Ostrava a.s. ¢o do jej dévodu i vySky.



Sud pri doru€ovani navrhu odporkyni zistil, Ze odporkyfa sa na adrese trvalého bydliska nezdrziava,
zasielky sudu neprebera, zdrziava sa na neznamom mieste, preto jej sud podfa § 29 ods. 2 O.s.p.
ustanovil opatrovnika pre toto konanie v osobe Mgr. Ludmily Potockovej, vy8Sej sudnej uradnicky
tunajsieho sudu.

Sud poucil ucastnikov konania o procesnych a pravach a povinnostiach uznesenim &.k. 6C/177/2012-40
zo dfia 24.10.2012.

Sud vo veci vytycCil pojednavanie na den 14.2.2013. Na pojednavanie sa nedostavil navrhovatel a pr.
zastupca navrhovatela, ktori ospravedinili svoju neuc¢ast na pojednavani faxovym podanim doruéenym
sudu dna 8.2.2013 a Ziadali, aby sud rozhodol v zmysle podaného navrhu. Na pojednavanie sa
nedostavila ani opatrovni¢ka odporkyne, u ktorej je predvolanie riadne a v€as vykazané. Vzhladom na
tuto skutocnost sud prejednal vec v zmysle § 101 ods. 2 O.s.p. v nepritomnosti navrhovatela, pravneho
zastupcu navrhovatela a opatrovnika odporcu.

Sud vykonal dokazovanie oboznamenim sa s obsahom Zaloby, Zmluvnymi prepravnymi podmienkami,
Dohodou s cestujucim zo dia 5.2.2008, Radmcovou dohodou o postupeni pohladavok a Zmluvou o
postupeni pohladavok, ostatnym spisovym materidlom a zistil tento skutkovy stav:

Odporkyna dna 5.2.2008 na linke €. 9 cestovala bez cestovného listka a bola jej uloZzena povinnost
zaplatit cestovné vo vySke 10,- K& a prirazku vo vyske 1 000,- K&, splatné do 15 kalendarnych dni
od zistenia jazdy bez platného cestovného dokladu, v sulade so Zmluvnymi prepravnymi podmienkami
Dopravného podniku Ostrava a.s.. Odporkyfia dfia 5.2.2008 uznala podpisom dohody pohladavku
Dopravného podniku Ostrava a.s. €o do jej dévodu i vySky.

Na zaklade tohto zisteného skutkového stavu sud pravne uzatvara.

Podra &l. 4 ods. 1 Dohovoru o rozhodnom prave pre zmluvné zavazky, rozhodnym pravom pri absencii
volby v rozsahu, v ktorom nedoslo k volbe rozhodného prava pre zmluvu podla &lanku 3, zmluva sa
spravuje pravnym poriadkom Statu, s ktorym ma najuzSiu vazbu. Ak je v8ak ¢ast zmluvy oddelitelna od
jej zostatku a tato ¢ast’ ma uzSiu vazbu s inym statom, mozno ju vynimoc¢ne posudzovat podla pravneho
poriadku tohto iného Statu.

Na zaklade uvedeného posudzoval sid uplatnené naroky navrhovatefla podla prislusnych pravnych
predpisov Ceskej republiky.
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Podla § 524 ods. 1 Obgianskeho z&konnika platného v CR, veritel méze svoju pohladavku aj bez stihlasu
diznika postupit pisomnou zmluvou inému.

Podla § 524 ods. 2 Obgianskeho zakonnika platného v CR, s postipenou pohladavkou prechadza aj
jej prisluSenstvo a vSetky prava s fiou spojené.

Podla § 558 Obgianskeho zakonnika platného v CR, ak niekto uzna pisomne, Ze zaplati svoj dih uréeny
¢o do dbévodu aj vysky, predpoklada sa, zZe dlh v €ase uznania trval. Pri premi€anom dlhu ma také uznanie
tento pravny nasledok, len ak ten, kto dlh uznal, vedel o jeho premi¢ani.



Podla § 110 Obg&ianskeho zakonnika platného v CR, ak bolo pravo priznané pravoplatnym rozhodnutim
sudu alebo iného organu, preml€uje sa za desat rokov odo dia, ked sa malo podla rozhodnutia plnit. Ak
pravo diznik pisomne uznal ¢o do dévodu i vysky, premlCuje sa za desat rokov odo dia, ked k uznaniu
doslo; ak bola vS8ak v uznani uvedena lehota na plnenie, plynie premi€acia doba od uplynutia tejto lehoty.

Podla § 760 Obgianskeho zakonnika platného v CR zmluvou o preprave os6b vznika cestujucemu, ktory
za uréené cestovné pouzije dopravny prostriedok, pravo, aby ho dopravca prepravil do miesta uréenia
riadne a vcas.

Podla § 3 ods. 1 vyhlagky Ministerstva dopravy a spojov CR &. 175/2000 Sb. o prepravnom poriadku
pre verejné zelezni€nu a cestnu osobnu dopravu uzavretim prepravnej zmluvy o preprave oséb (dalej
len prepravna zmluva) vznika medzi dopravcom a cestujucim na zaklade prepravného poriadku, tarify
a vyhlasenych zmluvnych prepravnych podmienkach zavazkovy pravny vztah, ktorého obsahom je
zavazok dopravcu prepravit’ cestujuceho zo stanice nastupu do stanice cielovej spojom uvedenym v
cestovnom poriadku riadne a v€as a zavazok cestujuceho dodrzZiavat’ prepravny poriadok a zmluvné
prepravné podmienky a zaplatit cenu za prepravu (dalej len cestovné) podra tarify.

Podla § 3 ods. 3 citovanej vyhlaSky prepravna zmluva je taktieZz uzatvorena, ak umozni i dopravca
cestujucemu nastupit do vozidla bez cestovného listka a cestovné cestujuci zaplati bezodkladne po
nastupu do vozidla.

Podla § 7 ods. 6 citovanej vyhlasky ak si cestujuci nezakupi cestovny listok a je prepravovany bez
platného cestovného listka, povazuje sa za cestujuceho, ktory sa z pri¢in na svojej strane nepreukazal
platnym cestovnym dokladom.

Podla § 37 ods. 4 pism. d/ zakona ¢€. 266/1994 Sb o drahach v zneni neskorSich predpisov sprievodca
drahového vozidla, osoba, ktora riadi drahové vozidlo, alebo ina osoba

vo verejnej drahovej doprave poverena dopravcom a vybavena kontrolnym odznakom alebo preukazom
dopravcu je opravnena davat cestujucim pokyny a prikazy k zaisteniu ich bezpecnosti, bezpecnosti
ostatnych cestujicich a bezpecnosti a plynulosti dopravy. Poverena osoba je opravnena ulozit
cestujucemu, ktory sa nepreukazal platnym cestovnym dokladom, zaplatenie cestovného a prirazky
k cestovnému alebo vyziadat od cestujuceho osobné udaje potrebné na vymahanie cestovného a
prirazky k cestovnému, pokial cestujici nezaplati na mieste; osobnymi tdajmi su meno, priezvisko,
rodné Cislo alebo datum
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narodenia a adresa miesta trvalého pobytu, uvedené v osobnom doklade cestujuceho vydaného
prislusnym spravnym uradom.

Podla § 37 ods. 6 citovaného zakona vysSku prirazky stanovi dopravca v prepravnych podmienkach.
VysSka prirazky nesmie prevySovat Ciastku 1 000 K&. Prirazka za poruseni podmienok stanovenych
prepravnym poriadkom je najviac 1 000 K¢.

Podla § 517 ods. 2 Obgianskeho z&konnika platného v CR ak ide o omeskanie s plnenim pefiazného
dlhu, ma veritel prdvo poZadovat od dlZnika popri plneni aj uroky z omeskania, ak nie je podla tohto
zdkona povinny platit’ poplatok z omeskania; vySku urokov z omeskania a poplatku z omeskania
ustanovuje vykonavaci predpis.



Podla § 1 Nariadenia vliady CR &. 163/2005 Sb., ktorym sa meni nariadenia vlady &. 142/1994 Sb.,
ktorym sa stanovuje vyska urokov z omeskania a poplatku z omeskania podla obCianskeho zakonnika,
vy$ka Urokov z omeskania zodpoveda roénej vyske repo sadzby stanovené Ceskou narodni bankou,
zvySené o sedem percentnych bodov. V kazdom kalendarnom polroku, v ktorom trva omeskanie diznika,
je vyska urokov z omeskania zavisla od vysky repo sadzby stanovené Ceskou narodni bankou a platna
pre prvy defi prislusného kalendarneho polroku.

Predmetom konania je zaplatenie zalovanej sumy z dévodu cestovania bez cestovného listka.

Sud na zaklade vykonanych dékazov vychadzal z tej skutocnosti, ze medzi u€astnikmi konania vznikol
zavazkovo pravny vztah vyplyvajuci zo zmluvy o preprave. Pravu odporkyne na prepravu zo stanice
nastupu do stanice cielovej pr. predchodcom navrhovatela zodpovedala povinnost odporkyne zaplatit
cenu za prepravu (cestovné) podra tarify.

Z hladiska skutkového vymedzenia Zalovaného naroku si navrhovatel v rozsahu sumy 1 010,- K&
uplathoval narok na zaplatenie cestovného vo vyske 10,- K& a prirazky vo vySke 1 000,- K&, v
sulade so Zmluvnymi prepravnymi podmienkami Dopravného podniku Ostrava a.s.. Sud mal za
preukdzané, ze pravnemu predchodcovi navrhovatela vznikol voci odporkyni narok na zaplatenie
doposial neuhradeného cestovného vo vyske 10,- K& a prirazky vo vySke 1 000,- K& Sud preto z
tohto dévodu a s poukazom na vySSie uvedené postupenie pohladavky podfa § 524 a nasl. OZ priznal
navrhovatelovi narok na zaplatenie sumy 1 010,- K&.

Pr. predchodcovi navrhovatela vznikla teda v zmysle citovaného ustanovenia § 517 ods. 2 OZ a
ustanovenia § 1 nariadenia vlady CR €. 163/2005 Sb. pravo na zaplatenie Uroku z omeskania 3,75 %
od 21.2.2008 do zaplatenia.

O nahrade trov konania sud rozhodol podla § 142 ods. 1 O. s. p. a plne procesne UspeSnému
navrhovatelovi priznal ndhradu trov konania vo&i odporcovi a to nahradu za sudny poplatok vo vyske
16,50 eur a nahradu za trovy pravneho zastupenia v konani vo vySke 58,14 eur ( ktoré predstavuje
odmena 2 x 16,60 eur za dva ukony pravnej sluzby - prevzatie a priprava zastupenia, pisomné podanie
vo veci samej, podla § 10 ods. 1 vyhlasky €. 655/2004 Z.z., nahrady vydavkov vo vySke 2 x 7,63 eur
podla § 16 ods. 3 cit. vyhlasky a 20 % DPH 4,84 eur ).

Poucéenie:
Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie, ktoré mozno podat na tunajSom sude do 15 dni odo dha

jeho dorucenia.

Podla § 205 ods. 1 O.s.p. v odvolani sa mé& popri vSeobecnych nélezZitostiach (§ 42 ods. 3 O.s.p.)
uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo
postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.

Podla § 205 ods. 2 O.s.p. odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci
samej, moZno oddvodnit len tym, Ze

a) v konani doslo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1 O.s.p.,
b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

c) sud prvého stupna neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

d) sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,



e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZe su tu dalSie skuto€nosti alebo iné dbkazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené (§ 205a O.s.p.),

f) rozhodnutie stidu prvého stupna vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podla ust. § 205 ods. 3 O.s.p. rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania mbéze odvolatel
rozsirit len do uplynutia lehoty na odvolanie.

Podla § 205a ods. 1 O.s.p. skuto€nosti alebo dokazy, ktoré neboli uplatnené pred sudom prvého stupia,
su pri odvolani proti rozsudku alebo uzneseniu vo veci samej odvolacim dévodom len vtedy, ak

a) sa tykaju podmienok konania, vecnej prislusnosti sudu, vylu¢enia sudcu (prisediaceho) alebo
obsadenia sudu,

b) ma byt nimi preukazané, zZe v konani doSlo k vadam, ktoré mohli mat za nasledok nespravne
rozhodnutie vo veci samej,

c) odvolatel nebol riadne pouéeny podla § 120 ods. 4,
rozhodnutia sudu prvého stupnia.
Podla § 205a ods. 2 O.s.p. ustanovenie odseku 1 sa nepouzije v konaniach podfla § 120 ods. 2.

Odvolanie treba predlozit' s potrebnym po&tom rovnopisov a s prilohami tak, aby jeden rovnopis zostal
na sude a aby kazdy uc€astnik dostal jeden rovnopis, ak je to potrebné. Ak ucastnik nepredloZzi potrebny
pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi képie na jeho trovy.

Podla § 251 O.s.p. ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny
md&zZe podat’ navrh na vykonanie exekucie podla osobitného zdkona.



