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Uznesenie

Okresny sud Nitra vo veci starostlivosti sidu o maloletého C. L., nar. XX.XX.XXXX, bytom u ofca,
zastupeného Uradom préace, socialnych veci a rodiny Nitra, Stefanikova tr. 88, Nitra ako koliznym
opatrovnikom, dieta rodi¢ov: matky Ing. L. L., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom O. XXX, v konani zast.
JUDr. Dianou Bereseckou, advokatkou so sidlom Farska 33, Nitra, a otca Ing. C. L., nar. XX. XX.XXXX,
trvale bytom Y. XX, L., prechodne bytom O. XXX, o navrhu matky na zmenu neodkladného opatrenia,
takto

rozhodol:

I. Sud navrh matky na zmenu neodkladného opatrenia zamieta.

II. Ziaden z Uéastnikov konania nema narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Dria 20.06.2023 bol Okresnému sudu Nitra doru€eny navrh matky maloletého dietata na zmenu
neodkladného opatrenia Okresného sudu Nitra sp.zn. 24P/161/2022 zo dha 10.10.2022, ktoré
bolo v Casti Upravy styku matky s maloletym C. zmenené Uznesenim Krajského sudu v Nitre
sp.zn.5CoP/1/2023 zo dha 31.01.2023 tak, Ze sud docasne upravil styk matky s maloletym kazdy
pondelok a stredu od 14:00 do 18:00 hod., po¢as kazdej parnej soboty v €ase od 9:00 do 18:00 hod. a
kazdu neparnu nedefu v ase od 9:00 hod 18:00 hod. s tym, Ze si maloletého preberie v mieste bydliska
dietata a po ukon&eni styku maloleté dieta na tom istom mieste odovzda otcovi. Matka navrhla zmenit
neodkladné opatrenie tak, Ze bude opravnena stretavat sa s mal. C. kazdy defi od 15:00 do 19:00 hod.,
kazdy vikend v parnom kalendarnom tyZdni od piatku od 15:00 hod. do nedele 19:00 hod. a kazdu nedelu
v neparnom kalendarnom tyzdni od 9:00 do 19:00 hod..

2. Na Okresnom sude Nitra sa od 12.08.2022, takmer jeden rok, vedie konanie o rozvod manzelstva
matky a otca a o uUpravu vykonu rodiCovskych prav a povinnosti k mal. C.. Prvé a zatial jediné
pojednavanie vo veci bolo nariadené na def 24.01.2023. Toto pojednavanie bolo odro¢ené na neurgito z
dovodu potreby vypracovania znaleckého posudku. Uznesenim sp.zn. 11P/106/2022 zo dia 20.03.2023
sud nariadil znalecké dokazovanie znaleckym ustavom z odboru psycholdgia s ulohou znalca v lehote
do 60 dni podat’ znalecky posudok. Napriek uvedenému do dneSného dina neboli znaleckym ustavom
rodiia predvolani k vySetreniu. Z tohto dévodu je v nedohladne akékolvek konecné rozhodnutie
vo veci Upravy vykonu rodi€ovskych prav a povinnosti k maloletému. Podla matky vysSie citovanym
neodkladnym opatrenim bol jej styk s maloletym upraveny v nedostatoénom rozsahu, ktory je v hrubom
rozpore so zdravym psychickym vyvojom tak mali¢kého dietatka. Krajsky sud svojim rozhodnutim zmenil
doCasne upraveny styk okresnym sudom. Obmedzenie jej styku s maloletym vo svojom odévodneni
oddvodnil tym, Ze prihliadol k tomu, Ze ak sa zamestna, tak v zaujme plnenia si pracovnych povinnosti
bude vhodnejsie, ak bude styk po&as pracovného tyzdfia prebiehat iba po€as uvedenych dvoch dni.

Matka sa zamestnala u zamestnavatefa TECHNOV, s.r.o., Rumanova 383. Jej zamestnavatel mé
pochopenie pre jej rodinnu situaciu a je ochotny, v pripade rozSirenia styku s maloletym, v priebehu
pracovného tyZdna upravit' jej pracovny Cas tak, aby sa mohla s maloletym stretavat na dennej baze



a zaroven si plnit svoje pracovné povinnosti. Zamestnavatel je ochotny upravit jej pracovnu dobu od
06:00 do 14:45 hod. tak, aby bola schopna preberat’ si dieta kazdy deri o 15:00 hod. Z uvedeného je
zrejmé, Ze jediny argument, ktory odvolaci sud pouZil na tak vyrazné obmedzenie jej styku s maloletym,
nateraz odpadol. To znamena, Ze od poslednej Upravy styku s maloletym do3lo k zmene pomerov, ktora
odbvodiiuje navrhovanu zmenu. Matka riadne plati stdom uréené vyZivné tak na mal.dieta, ako i na
manzela. Pokial ide o jej zdravotny stav, matka je uz dlhodobo v Uplnom poriadku, bez akejkolvek lieCby
a stale pod dozorom lekarky, ktora nevidi dévod pre€o by sa nebola schopna riadne starat’ o svoje
dieta. Okrem uvedeného sa ukazalo, Ze tak obmedzena Uprava styku s maloletym je v rozpore s jeho
zdravym vyvojom. So synom ma vzajomne velmi hlboky vztah a su jeden na druhého velmi naviazani.
Ich pozitivny vztah odpozorovala aj detska lekarka maloletého pri navstevach v ambulancii a uviedla to
i v lekarskej sprave z preventivneho vySetrenia, ktoré matka s maloletym absolvovala dfia 03.07.2023.
Okrem toho pri preberani maloletého je Stastny a uz z dialky na fiu "kri€i" mama. Na rozdiel od toho
pri odovzdavani dietata otcovi sa dieta od nej nechce odtrhnat a uz na prvy pohlad pri separacii od
nej trpi. V tejto suvislosti dala sudu do pozornosti odborny ¢lanok z www.eduword.sk, v ktorom autorka
rozobera nazory klinickej psychologi¢ky a psychoanalytickej psychoterapeutky pre psychoanalyticku
psychoterapiu C. Q.. Jej nazory nie su v odbornych kruhoch ojedinelé, prave naopak. Podla menovane;j
psychologiCky dieta potrebuje v ranom detstve déverny vztah s matkou, inak bude trpiet nedostatkom
sebaddvery. Pogas prvych rokov Zivota dochadza u dietata k najdramatickej$im zmenam a matka je pri
tomto procese velmi dolezita. Deficit matky v ranom detstve vedie k roznym psychickym porucham a
porucham osobnosti. Aj bez vysSieho vzdelania z oblasti detskej psycholdgie je kazdej matke zrejmé, Ze
tak obmedzeny styk matky s tak malym dietatom ako je malolety C., je v hrubom rozpore s jeho zdravym
vyvojom. V danom pripade pritom t.€. neexistuje Ziaden objektivny dévod, pre€o by malo byt obmedzenie
styku maloletého s matkou v jeho prospech. Bez vyznamu v danom pripade nie je ani skutonost, Ze
komunikacia medzi rodi¢mi je takmer nulova. Otec nie je ochotny umoznit matke styk nad sudom uréeny
rozsah, a to i napriek skutoCnosti, Ze vidi, Ze dieta potrebuje, aby bolo s fiou na dennej baze a tiez
pocas noci. Otcova tvrdohlavost mu brani, v tomto pripade, konat' v prospech maloletého dietata. Otec
dietata nema &as osobne sa venovat maloletému. Podla jej informacii denne navstevuje rodi€ovsku
firmu a vyraznu &ast' diia travi na stavbe rodinného domu. Matka nevie s kym vtedy malolety travi ¢as.
Stalo sa, Ze otec bol hospitalizovany v nemocnici od 18.07.2023. Tuto skuto€nost jej nikto neoznamil,
pritom pocas jeho nepritomnosti mohla zabezpedovat' starostlivost o maloletého ona sama. O nejakych
neurcitych problémoch otca sa dozvedela az od jeho matky, ktora jej pri odovzdavani dietata ukazovala
nejaky papier, do ktorého jej v8ak nedovolila nahliadnut, ani si ho odfotit. Z uvedeného je zrejmé, Ze
malolety musi v nepritomnosti otca travit’ ¢as s cudzimi fudmi. Pritom v jeho najlepSom zaujme by bolo,
aby v pripade nepritomnosti otca starostlivost o neho zabezpecovala jeho vlastna matka a nie vzdialeni
pribuzni. Otec maloletého jej uviedol, Ze planuje maloletého umiestnit’ do jasli. Matkou navrhovand
uprav a styku by umozniovala, aby pracovali obaja a zaroveri, aby malolety nemusel byt umiestneny do
Ziadneho zriadenia. Z dévodov vy$Sie uvedenych, predovSetkym z dévodu potreby dietata na Castejsi
kontakt s matkou, s poukazom na postoj zamestnavatela matky a tiezZ z dévodu neodbévodneného
predlZzovania znaleckého dokazovania, je mozné dospiet k zaveru, Ze v danom pripade je v sulade so
zaujmami mal. dietata nevyhnutne potrebna zmena docasnej Upravy styku matky s mal. dietatom, inak
hrozia nenavratné 8kody na psychickom zdravi dietata.

3. Matka sudu predlozila potvrdenie svojej ambulantnej psychiatricky MUDr. D., prehlasenie
zamestnavatefla a dekurz od pediatricky maloletého.

4. Na Okresnom sude Nitra je pod sp. zn. 24P/161/2022 vedené konanie o Upravu prav a povinnosti
rodi€ov k maloletému C., nar. XX.XX.XXXX na €as do rozvodu manzelstva a pod sp. zn. 11P/206/2022
sa vedie konanie o rozvod manzelstva a Upravu prav a povinnosti rodi¢ov k maloletému dietatu na ¢as
po rozvode manzelstva, v ktorom bolo nariadené znalecké dokazovanie, spisovy material bol zaslany
Ustavu pre znaleckl &innost v Psycholdgii a Psychiatrii, spol. s r.0., so sidlom v Novych Zamkoch za
ucelom vypracovania znaleckého posudku, pri€¢om obe uvedené pravne veci doposial nie su pravoplatne
skonc&ené.

5. Podla § 2 ods. 2 Civilného mimosporového poriadku (dalej len CMP), na konania podla tohto zakona
sa pouziju ustanovenia Civilného sporového poriadku, ak tento zakon neustanovuje inak.

Podla § 324 ods. 1 Civilného sporového poriadku (dalej len CSP), pred za€atim konania, po€as konania
a po jeho skoncéeni sud mbze na navrh nariadit neodkladné opatrenie.



Podla § 325 ods. 1 CSP, neodkladné opatrenie mdze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne upravit
pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

Podla § 328 ods. 1 a ods. 2 veta druha CSP, ak sud nepostupoval podfa § 327, nariadi neodkladné
nariadenie, ak su splnené podmienky podfla § 325 ods. 1, inak navrh na nariadenie neodkladné opatrenie
zamietne. O navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia rozhodne sud najneskér do 30 dni od
dorugenia navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia, ktory spifia naleZitosti podia § 326.

6. Citovanymi zakonnymi ustanoveniami je mozné rychlo a pruzne rieSit’ situaciu, ked je potrebny
okamzity zasah sudu. Pri rozhodovani o neodkladnom opatreni nie je sud povinny vykonavat
dokazovanie ani vysluchom ucastnikov, vychadza z preukazanych, alebo aspori osvedcenych
zakladnych skuto&nosti potrebnych pre zaver o ohrozenom zaujme. Rozhodnutie o neodkladnom
opatreni ma v3ak len doCasny charakter, obmedzuje sa len na dosiahnutie predbeznych uginkov,
neprejudikuje vysledok konania pred sudom.

7. Malolety C. L., nar. XX.XX.XXXX bol na z&klade uznesenia Okresného sudu Nitra €.k.: 24P/161/2022
- 350 zo dna 10.10.2022, v spojeni s uznesenim Krajského sudu v Nitre €.k.: 5CoP/1/2023 - 615 zo dnia
31.01.2023 docasne zvereny do osobnej starostlivosti otca, styk matky s maloletym bol upraveny tak,
Ze matka je opravnena stretavat sa s maloletym kazdy pondelok a stredu v €ase od 14:00 hod. do 18:00
hod., po&as kazdej parnej soboty v kalendarnom mesiaci v ase od 09:00 hod. do 18:00 hod. a kazdu
neparnu nedelu v kalendarnom mesiaci v ¢ase od 09:00 hod. do 18:00 hod. s tym, Ze matka si maloleté
dieta prevezme v mieste bydliska maloletého dietata a po ukonceni styku maloleté dieta na tom istom
mieste v€as a riadne odovzda otcovi. Otec je povinny maloleté dieta na stretnutie s matkou pripravit,
pricom toto neodkladné opatrenie bude trvat do nadobudnutia pravoplatnosti rozsudku o Uprave vykonu
prav a povinnosti rodi€ov k maloletému C. L. v konani vedenom na Okresnom sude Nitra pod sp. zn.
24P/161/2022. Uznesenim Okresného sudu Nitra o nariadeni neodkladného opatrenia €.k.: 24P/45/2023
- 41 zo diia 24.03.2023 bola matke dietat’a ulozena povinnost prispievat’ na vyzivu maloletého mesacéne
sumou 30% zo sumy zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta, vzdy do 15. dia toho ktorého
mesiaca vopred k rukam otca maloletého dietata do pravoplatného skoncéenia konania vedeného na
Okresnom sude Nitra pod sp. zn. 24P/161/2022.

8. Zo zisteného skutkového stavu mal sud za to, Ze navrh matky dietata na zmenu neodkladného
opatrenia ohfadom upravy styku s maloletym nebol podany dévodne. Sud poukazuje na skuto¢nost, Ze
matka dietata neosvedcila potrebu okamZitej (bezodkladnej) Upravy pravnych vztahov medzi u€astnikmi
konania neodkladnym opatrenim, pretoze o obdobnom navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia
uz sudy rozhodovali a svojimi rozhodnutiami zabezpedili Upravy styku matky s maloletym. Sud podotyka,
Ze rozhodnutie o neodkladnom opatreni nie je rozhodnutim vo veci samej ani nim sud neprejudikuje
rozhodnutia vo veci samej a taktieZ rozhodnutie o neodkladnom opatreni upravuje pomery medzi
uCastnikmi konania len doCasne. V su€asnosti nie je potrebné rozhodovat o zmene v tejto veci, nakolko o
uprave styku s maloletym bude sud rozhodovat vo veciach samych, a to v konani sp. zn. 24P/161/2022,
v ktorom rozhodne o Uprave styku s maloletym na €as do rozvodu a v konani sp. zn. 11P/206/2022 na
Cas po rozvode. Je taktiez neakceptovatelné, aby u€astnici konani si skrz neodkladné opatrenia rieSili
svoje pravne vztahy, pretoZe sudy maju zakonom stanovenu lehotu na rozhodnutie o navrhu a tak chcu
docielit rychlejSie, aj ked doCasné, rozhodnutie. Na zaklade vy3Sie uvedenych skuto€nosti sud navrh
navrhovatelky ako neddévodny zamietol.

9. O trovach konania sud rozhodol tak, Ze narok na ich nadhradu v zmysle ustanovenia § 52 CMP
Ziadnemu z u€astnikov nepriznal.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozZno podat odvolanie do 15 dni odo dfia jeho doruéenia cestou podpisaného
sudu na Krajsky sud v Trnave.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach ( § 127 ods. 1 CSP ) uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie



dovody) a €oho sa odvolatel domaha. Odvolanie proti rozsudku/uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo
veci samej mozno oddvodnit len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b)sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto€rovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma int vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.



