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IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 3712214847

Déatum vydania rozhodnutia: 13. 02. 2013

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Anna KutiSova

ECLI: ECLI:SK:OSPB:2013:3712214847.2

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Povazska Bystrica samosudkyriou JUDr. Annou KutiSovou vo veci starostlivosti sudu o
mal. deti J., nar. XX.X. XXXX, 1., nar. XX.XX. XXXX, zasttipené opatrovnikom UPSVaR Povazska
Bystrica, deti rodiCov - matky X. nar. 9.7. 1975, bytom Q., pravne zastupena JUDr. Annou Kubovi¢ovou,
advokatkou AK Tatranska 300/8, Povazska Bystrica a otca X. J., nar. XX.XX. XXXX, bytom V. v konani
o zmenu striedavej starostlivosti takto

rozhodol:
Sud schvaluje dohodurodiCov nasledovného znenia:

Maloleta S., nar. XX.X.XXXX sa zveruje do osobnejstarostlivosti matke, ktora ju bude zastupovat
a spravovat jej majetok.

Otecsa zavazuje prispievat navyzivu mal. S.M. vyZivnym vo vySke 100 eur mesacne, ktoré
bude poukazovat k rukam matky vzdy do 15. dfia v mesiaci vopred od pravoplatnosti tohto rozsudku.

Malolety I., nar. XX.XX.XXXX sa zveruje doosobnejstarostlivosti otcovi, ktory ho bude zastupovat
a spravovat’ jeho majetok.

Matka sa zavazuje prispievat navyZivu mal. l. vyZzivnym vo vySke 100 eur mesaéne, ktoré
bude poukazovat k rukam otca vzdy do 15. dfha v mesiaci vopred od pravoplatnosti tohto rozsudku.

Matkaje opravnena travit s mal. |. kazdy neparny tyzdefi v mesiaci vikend tak, Ze dieta si
prevezme pred dverami bytu otca vzdy v piatok o 15,30 hod. a odovzda ho otcovi v nedelu o 18,00
hod. pred dverami jeho bytu.

Otecje opravneny travit s mal. S., nar. 14.3.2003 kazdy parny tyzden v mesiaci vikend
tak, ze dieta si prevezme pred dverami bytu matky vzdy v piatok o 15,30 hod. a odovzda ho matke
v nedelu o0 18,00 hod. pred dverami jej bytu.

Tymto rozsudkom sid meni rozsudok Okresného sudu Povazska Bystrica ¢.k. 11P 92/2011 zo
dnia 21.12.2011 v €asti nariadenej striedavej osobnej starostlivosti a v €asti o vyZivovacej povinnosti.

Ziaden z G¢astnikov nemda pravo na nahradu trov konania.



odovodnenie:

Matka malol. deti I. Ziadala, aby sud zmenil rozsudok Okresného sudu Povazska Bystrica C.k.
11P/92/2011 zo diha 21.12.2011 v Casti, ktorou bola schvalena dohoda rodicov o striedavej starostlivosti
o maloleté deti tak, aby syn bol zvereny do starostlivosti otca a dcéra do starostlivosti matky, pretozZe
doteraz sudom schvalena striedava starostlivost o obe deti sa neosvedcila.

Na pojednavani dfia 13.2.2013 rodicia uzatvorili dohodu v zmysle navrhu matky, ako aj dohodu o vyske
vyzivného a uprave styku rodi€ov s tym dietatom, ktoré je zverené do starostlivosti druhého rodica.

Podla ustanovenia § 36 ods. 1 Zakona o rodine rodicia maloletého dietata, ktori spolu neziju, mézu
sa kedykolvek dohodnut o uprave vykonu ich rodi€ovskych prav a povinnosti. Ak sa nedohodnu, sud
mdze aj bez navrhu upravit vykon ich rodi€ovskych prav a povinnosti, najma urci, ktorému z rodicov
zveri maloleté dieta do osobnej starostlivosti. Ustanovenia § 24, § 25 a 26 sa pouziju primerane.

Podla ustanovenia § 24 ods. 3 Zakona o rodine rozhodnutie o Uprave vykonu rodi¢ovskych prav a
povinnosti moZno nahradit' dohodou rodi¢ov. Dohoda musi byt schvélena sudom, inak je nevykonatelna.

Podla ustanovenia § 24 ods. 4 Zakona o rodine sud pri rozhodovani o vykone rodiCovskych prav a
povinnosti alebo pri schvalovani dohody rodiCov reSpektuje pravo maloletého dietata na zachovanie
jeho vztahu k obidvom rodi€¢om a vzdy prihliadne na zaujem maloletého dietata, najma na jeho citové
vazby, vyvinové potreby, stabilitu buduceho vychovného prostredia a ku schopnosti rodi¢a dohodnut sa
na vychove a starostlivosti o dieta s druhym rodi¢om. Sud dba, aby bolo reSpektované pravo dietata na
vychovu a starostlivost zo strany obidvoch rodi€ov a aby bolo reSpektované pravo dietata na udrzovanie
pravidelného, rovhocenného a rovnopravneho osobného styku s obidvomi rodié¢mi.

Podla ustanovenia § 62 ods. 1 Zakona o rodine plnenie vyzivovacej povinnosti rodi¢ov k detom je ich
zakonna povinnost, ktora trva do ¢asu, kym deti nie su schopné samé sa zivit'.

Podla ustanovenia § 62 ods. 2 Zakona o rodine obaja rodicia prispievaju na vyzivu svojich deti podla
svojich schopnosti, moZnosti a majetkovych pomerov. Dieta ma pravo podiefat’ sa na Zivotnej urovni
rodiCov.

Podla ustanovenia § 62 ods.4 Zakona o rodine pri uréeni rozsahu vyZivovacej povinnosti sud prihliada
na to, ktory z rodiCov a v akej miere sa o dieta osobne stara. Ak rodicia Ziju spolu, prihliadne sud aj na
starostlivost’ rodi€ov o domacnost.

Podla ustanovenia § 62 ods. 5 Zakona o rodine vyzivné ma prednost pred inymi vydavkami rodicov. Pri
skumani schopnosti, moznosti a majetkovych pomerov povinného rodi¢a sud neberie do uvahy vydavky
povinného rodi¢a, ktoré nie je nevyhnutné vynalozit.

Podla ustanovenia § 75 ods. 1 Zakona o rodine pri ureni vyzivného prihliadne sud na odévodnené
potreby opravneného, ako aj na schopnosti, moZnosti a majetkové pomery povinného. Na schopnosti,
moznosti a majetkové pomery povinného prihliadne sud aj vtedy, ak sa povinny vzda bez dbleZitého
doévodu vyhodnejSieho zamestnania, zarobku, majetkového prospechu; rovnako prihliadne aj na
neprimerané majetkové rizika, ktoré povinny na seba berie.

Podla ustanovenia § 75 ods. 2 Zakona o rodine vyZivnhé nemozno priznat, ak by to bolo v rozpore s
dobrymi mravmi; to neplati, ak ide o vyzivné pre maloleté dieta.



Podla ustanovenia § 78 ods. 1 Zakona o rodine dohody a sudne rozhodnutia o vyZzivnom mozno zmenit,
ak sa zmenia pomery. Okrem vyzivného pre maloleté dieta je zmena alebo zruSenie vyzivhého mozné
len na navrh.

Podla ustanovenia § 157 ods. 3 O.s.p. ak je na pojednavani vyhlaseny rozsudok za pritomnosti vSetkych
ucastnikov alebo ich zastupcov, ktori sa vzdaju odvolania, uvedie sud v odévodneni rozsudku iba
predmet konania a ustanovenia zakona, podla ktorych rozhodol.

V tomto pripade bol na pojednavani vyhlaseny rozsudok za pritomnosti rodi€ov, kolizneho opatrovnika,
ako aj prav. zast. matky a tito sa vzdali odvolania, preto sud pisomny rozsudok vyhotovil za
pouzitia vySSie citovaného ustanovenia O.s.p. a uviedol v odévodneni rozsudku iba predmet konania a
ustanovenia zakona, podfa ktorych rozhodol.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat odvolanie do 15 dni od jeho doru€enia cestou tunajsieho sudu
na Krajsky sud v Trenéine v 3 vyhotoveniach.

Ak povinny neplni dobrovolne to, o mu uklada vykonatelné rozhodnutie , méze opravneny podat
navrh na sudny vykon rozhodnutia.

Po vyhlaseni rozsudku sa u€astnici vzdali svojho prava podat proti nemu odvolanie,preto rozsudok
nadobudne pravoplatnost dfiom posledného dorucenia.



