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Uznesenie

Krajsky std v KosSiciach v senate zlozenom z predsedniéky senatu JUDr. Jarmily Cabaiovej a sudcov
JUDr. Martina Kolesara a JUDr. Petra Tutka v spore zalobkyne A. B., nar. XX.X.XXXX, bytom C., D. XXX/
XX, zast. JUDr. Lubomirou Basistovou Virovou, advokatkou so sidlom v SpiSskej Novej Vsi, Zimna 62,
proti zalovanému E. B., nar. X.X.XXXX, bytom C., D. XXX/XX, zast. Mgr. Marekom Tauberom, advokatom
so sidlom SpiSska Nova Ves, Hviezdoslavova 11, o vylu€enie z uzivania nehnutelnosti, o spatvzati
zaloby po rozhodnuti Okresného sudu SpiSska Nova Ves rozsudkom 16C/55/2020-94 zo dha 17.8.2021

rozhodol:

Pripusta spatvzatie zaloby, zruSuje rozsudok, okrem Il. vyroku o zruSeni neodkladného opatrenia
a konanie zastavuje.

Ziadnej zo stran narok na nahradu trov konania nepriznava.
oddovodnenie:

1. Okresny sud SpiSska Nova Ves (dalej ,sud prvej indtancie® alebo len ,sud“) napadnutym rozsudkom
Zalobu zamietol (l.), zruSil neodkladné opatrenie nariadené uznesenim Okresného sudu Spidska Nova
Ves ¢.k. 3C/11/2020-8 zo diia 22.9.2020 (II.) a Zalobkyni ulozil povinnost zaplatit Zalovanému nahradu
trov konania v plnom rozsahu s tym, Ze o vyske tejto nahrady bude rozhodnuté samostatnym uznesenim
po nadobudnuti pravoplatnosti rozsudku (lll.).

2. Zalobkyfa napadla rozsudok véas podanym odvolanim a navrhla ho zrusit a vec vratit stidu prvej
inStancie na dalSie konanie. Pred rozhodnutim odvolacieho sudu, podanim doru€enym sudu dha
4.8.2023, vzala podanu zalobu v celom rozsahu spat a navrhla konanie zastavit dovodu, Ze strany
previedli vlastnicke pravo k nehnutelnosti, ktora je predmetom sporu na tretie osoby a zaroveh sa
dohodli na spéatvzati Zaloby Zalobkyriou s tym, Ze Ziadna strana sporu si nebude uplatiiovat nahradu
trov konania.

3. Zalovany, ktorému bolo spatvzatie Zaloby s vyzvou na vyjadrenie sa k nemu doruéené, v uréenej
lehote oznamil sudu, Ze so spatvzatim Zaloby suhlasi a nahradu trov konania si neuplatfiuje, pretoze
sa tak strany sporu dohodli.

4. Podla § 370 ods. 1, 2 Civilného sporového poriadku (dalej len ,CSP*) ak je Zaloba vzata spat
po rozhodnuti sudu prvej inStancie, ale skér, ako rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost, odvolaci sud
rozhodne o pripusteni spatvzatia. Sud spatvzatie zaloby nepripusti, ak s tym protistrana z vaznych
dovodov nesuhlasi. Ak spatvzatie pripusti, odvolaci sud zrusi rozhodnutie sudu prvej inStancie a konanie
zastavi.

5. Zalobkyfa vzala podanu Zalobu v celom rozsahu spat po rozhodnuti sudu prvej instancie a pred
nadobudnutim pravoplatnosti rozsudku, pri¢om Zalovany so spatvzatim Zaloby suhlasil, preto Krajsky



sud v KoSiciach ako odvolaci sud podla cit. zak. ustanovenia rozhodol tak, Ze spatvzatie zaloby pripustil,
zrusil rozsudok okrem Il. vyroku o zruSeni neodkladného opatrenia a konanie vo veci samej zastavil.

6. O trovach konania bolo rozhodnuté podla ust. § 255 ods. 1, § 256 ods. 1 v spojeni s § 396 ods. 1 CSP
a vzhfadom na to, Ze strany sporu sa o nahrade trov konania dohodli, preto Ziadnej zo stran nahrada
trov zastaveného konania nebola priznana.

7. Toto rozhodnutie prijal senat krajského sudu pomerov hlasov 3 : 0 (§ 393 ods. 2 CSP).

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.

Dovolanie je pripustné proti kazdému rozhodnutiu odvolacieho sudu vo veci samej alebo ktorym sa
konanie konc¢i, a to z dévodov uvedenych v ust. § 420 a nasl. CSP. Dovolanie sa podava v lehote
dvoch mesiacov od doru€enia rozhodnutia odvolacieho sudu opravnenému subjektu na sude, ktory
rozhodoval v prvej inStancii. V dovolani sa popri vSeobecnych naleZitostiach podania uvedie, proti
ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa toto rozhodnutie napada, z akych dévodov sa
rozhodnutie povazuje za nespravne (dovolacie dévody) a ¢oho sa dovolatel domaha (dovolaci navrh).
Dovolatel musi byt v dovolacom konani zastupeny advokatom. Dovolanie a iné podania dovolatela
musia byt spisané advokatom. Tato povinnost neplati v pripadoch uvedenych v § 429 ods. 2 CSP.



