Sud: Okresny sud Trnava

Spisova znacka: 6PP/3/2013

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 2113010019

Déatum vydania rozhodnutia: 12. 02. 2013

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Lubomir Bundzel st.

ECLI: ECLI:SK:0OSTT:2013:2113010019.1
Uznesenie

Okresny sud Trnava v senate zlogenom z predsedu senatu JUDr. Lubomira Bundzela a prisediacich
RNDr. Ing. Ladislava Franeka a Stefana Mraza na verejnom zasadnuti konanom dna 12.02.2013 v
UVTOS Hrnéiarovce nad Parnou takto

rozhodol:

Podla § 66 ods. | pism. a/ Trestného zakona sud ziadost odsudeného P. J., nar. XX.XX.XXXX B. Q.
trvale bytom S. V. G., X.. F.. I. XXX, t. &. vo vykone trestu odnatia slobody v UVTOS Hrn¢iarovce nad
Parnou, o podmieneéné prepustenie,zamieta.

odovodnenie:

Dra 08.01.2013 podal na tunajsi sud odsudeny X. S. Ziadost o podmiene€né prepustenie odsudeného
z vykonu trestu odfiatia slobody. V UVTOS Hrnéiarovce nad Parnou vykonava odsudeny t. &. trest
odnatia slobody, ktory mu ulozil Okresny sud Martin trestnym rozkazom zo dna 01.02.2010, sp. zn.
1T/92/2009, v trvani 28 mesiacov pre precin podla § 194 ods. 2 Trestného zakona so zaradenim pre
vykon trestu odiatia slobody do uUstavu s minimalnym stupfiom straZenia a ktory mu ulozil Okresny sud
Martin rozsudkom zo dria 07.07.2011, sp. zn. 2T/178/2010, v trvani 2 roky pre prec€in podfa § 194 ods.
2 Trestného zékona so zaradenim pre vykon trestu odfiatia slobody do ustavu s minimalnym stupfiom
strazenia.

Odsudeny zacal trest vykonavat dria 01.07.2010, lehota v zmysle § 66 ods. | pism. a) Trestného zakona
uplynula dia 01.09.2012 a koniec trestu ma mat dnia 02.01.2015.

Sud na verejnom zasadnuti vykonal dokazovanie vysluchom odsudeného, oboznamenim sa s
hodnotenim odsudeného, osobnym spisom odsudeného, nariadenim vykonu trestu odnatia slobody a
rozhodnutim Okresného sudu Martin zo dia 07.07.2011, sp. zn. 2T/178/2010.

Z hodnotenia riaditela UVTOS Hrngiarovce n/Parnou sud zistil, Ze odstudeny bol vo vykone trestu
odniatia slobody od 01.07.2010 v Ustave Zilina. Spravanie a vystupovanie menovaného bolo v danom
ustave na pozadovanej urovni. Dfia 20.07.2010 bol premiestneny do ustavu Hrn&iarovce nad Parnou.
Odsudeny bol zaradeny do diferenciacnej skupiny ,B“, kde sa nachadza aj v su€asnosti. Spravanie
a vystupovanie odsudeného je na pozadovanej urovni. Prikazy a nariadenia prislusnikov reSpektuje
a pIni. Vo vychovnom kolektive konflikty nevyvolava. Doposial bol 5-krat disciplinarne odmeneny,
naposledy dna 20.09.2012 za vzorné plnenie povinnosti na pracovisku. Disciplinarne potrestany
nebol. Pracovne je zaradeny na pracovisku v Ustave s dohfadom Replast. Pridelenu pracu vykonava
zodpovedne k spokojnosti nadriadenych. Podfla potreby vykonava prace pre uUstav - Cistiace prace. V
ramci individuélneho pristupu k odsudenému mozno konstatovat, Ze plni ciele stanovené v programe
zaobchadzania zamerané na vytvaranie a osvojovanie si pozitivnych vzorcov spravania, zvySovanie
pravneho a moralneho vedomia a vytvorenia pracovnych navykov so zodpovednym pristupom k
svojim povinnostiam. Riziko socidlneho zlyhania je vysoké (bez staleho zamestnania, bez pefazi,
opakovana trestna ¢innost, bez socialneho zazemia), resocializaéna prognéza je podla rizika socialneho



zlyhania nepriazniva. Odsudeny ma kriticky postoj k spachanej trestnej &innosti, spravanie vo vykone
trestu odnatia slobody bolo bezproblémové, pracovné navyky si osvojil a k povinnostiam pristupoval
zodpovedne. V minulosti bol 2-krat sudne trestany, vo vykone trestu nebol. Vzhfadom na uvedené
skuto€nosti riaditel ustavu konstatuje, Ze odsudeny preukazuje splnenie podmienok na podmieneéné
prepustenie a odporucil odsudeného podmieneéne prepustit’.

Z osobného spisu odsudeného bolo zistené, Ze odsudeny vnikol do dvoch rekreaénych chat aj s
mladistvym spolupachatelom. Uzatvoril aj uverovu zmluvu, kde predlozil faloSné Udaje o zamestnani,
8koda 3.000,- EUR. Vo veci Okresného sudu Martin pod sp. zn. 1T/92/2009 sa vlamal do chaty.

Odsudeny na verejnom zasadnuti uviedol, Ze by chcel viest riadny Zivot, chcel by sa vratit k matke a
starat' sa o fiu.

Zastupca UVTOS Hrnéiarovce n/Parnou na verejnom zasadnuti uviedol, Ze odsudeny dostal dria
06.02.2013 dalSiu disciplinarnu odmenu, zaver zostdva nezmeneny.

Prokuratorka navrhla Ziadost odsudeného o podmiene&né prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody
zamietnut' s poukazom na to, Ze ma dlhu dobu do konca vykonu trestu odfiatia slobody, opakovane sa
dostava do rozporu so zakonom.

Podla § 66 ods. | Trestného zakona sud mdze odsudeného podmienecne prepustit na slobodu, ak
odsudeny vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal polepSenie a méze
sa od neho o¢akavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot, a

a) ak ide o osobu odsudenu za precin po vykone polovice uloZzeného nepodmieneéného trestu odnatia
slobody alebo rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmieneéného trestu
odniatia slobody,

b) ak ide o osobu odsudenu za zlo¢in po vykone dvoch tretin ulozeného nepodmienecného trestu
odnatia slobody alebo rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmiene&ného
trestu odnatia slobody.

Podla § 66 ods. 2 Trestného zakona pri rozhodovani o podmieneénom prepusteni prihliadne sud aj na
to, v akom ustave na vykon trestu odsudeny trest vykonava.

Z citovanych ustanoveni vyplyva, Ze sud mdze odsudeného podmienecne prepustit z vykonu trestu
po splneni jednak formalnej podmienky, a to zdkonom stanovenej doby vykonu trestu, a jednak po
splneni dvoch materialnych podmienok, ktorymi su plnenie povinnosti a spravanie odsudeného, ktorymi
preukazal polepsenie a skuto€nost, Zze sa od odsudeného méze olakavat, ze v buduicnosti povedie
riadny Zivot.

Na zaklade vykonaného dokazovania dospel sud k zaveru, Ze u odsudeného neboli splnené podmienky
podmiene&ného prepustenia v zmysle citovaného ustanovenia § 66 ods. 1 Trestného zakona, vzhladom
na nepriaznivu resocializanu prognézu odsudeného a vysoké riziko socialneho zlyhania. Je délezité
poukazat' na to, Ze u odsudeného ani alternativny trest vo forme podmiene&ného odkladu vykonu trestu
odniatia slobody nesplnil svoj u€el a odsudeny sa opakovane, aj po€as skiusobnej doby podmieneéného
odkladu vykonu trestu odnatia slobody, dopustil dalSej trestnej €innosti, za ktora bol pravoplatne
odsudeny. Vzhfadom na spachanu trestnd €innost ma sud za to, Ze naprava pachatefa a celkové
pozitivhe pdsobenie na osobu odsudeného je mozné len polas jeho pobytu vo vykone trestu odnatia
slobody, priCom podmiene¢nym prepustenim odsudeného z vykonu trestu odnatia slobody by nebol
naplneny jeden zo zakladnych u&elov trestu, ktorym je ochrana spolo¢nosti pred pachatelmi trestnych
¢inov. Bolo prihliadnuté tiez na zavaznost a charakter spachanej trestnej Cinnosti a v zmysle odpisu
Registra trestov na sklony odsudeného k pachaniu trestnej €innosti, kedy vo vztahu k jeho osobe
nemozno jednoznacne vyvodit zaver, Ze vykon trestu odhatia slobody ma na odsudeného kladny
vplyv v tom smere, Ze na slobode bude viest riadny Zivot, nakolko sa jedna o Specialneho recidivistu.
SkutoCnost, Ze odsudeny si po€as vykonu trestu odratia slobody aktivne vytvara podmienky na
ziskavanie disciplinarnych odmien vzhfadom na to, Ze je vo vynutenom prostredi, kde je obmedzena
jeho osobné sloboda, sama osebe nepredstavuje dévod, na zaklade ktorého by mal sud rozhodnut o
podmiene&nom prepusteni odsudeného. Zmysel podmiene¢ného prepustenia nespociva len v tom, Ze
odsudeny bude za dobré spravanie, resp. za vzorné plnenie si pracovnych povinnosti po¢as vykonu



trestu odnatia slobody automaticky prepusteny na slobodu po splneni formalnej podmienky stanovenej
zakonom (ur&enej doby vykonania trestu), bez zretela k ucelu trestu. Podmienecné prepustenie z vykonu
trestu odnatia slobody ma vyznam len vtedy, ak vzhfadom na Gc&el trestu a dalSie okolnosti je odévodneny
predpoklad, Ze odsudeny bude viest na slobode riadny Zivot a viac sa nedostane do rozporu so zadkonom.
Sud na zaklade vy3Sie uvedeného Ziadost o podmienecné prepustenie odsudeného z vykonu trestu
odfiatia slobody zamietol.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost a to do 3 dni odo diia jeho
oznamenia prostrednictvom podpisaného sudu na Krajsky sud v Trnave.
Staznost ma odkladny ucinok.



