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Uznesenie

Okresny sud Pezinok v Pezinku, v pravnej veci starostlivosti sudu o maloleté dieta L. V., W. XX XX.XXXX,
F. V. Z. XX, L. R., v konani zastipeny opatrovnikom Uradom prace, socialnych veci a rodiny v T., Y. X,
T., dieta rodiCov: K.. Y. V.V.; W. XX XX XXXX, F. V. Z. XX, L. R,,; a K.. Y. V., W. XX XX XXXX, F. V. Z. XX,
L. R., o navrhu Uradu préace, socialnych veci a rodiny v T., Y. X, T. na nariadenie vychovného opatrenia
a nariadenie neodkladného opatrenia, takto

rozhodol:

Sud nariaduje neodkladné opatrenie :

Sud umiestriuje maloletého L. V., W. XX.XX.XXXX, do starostlivosti Sukromného lie€ebno - vychovného
sanatoria L. - Centrum pre deti a rodiny L., H. X, L., po¢nic diiom 31.08.2023 do pravoplatnosti
rozhodnutia sudu o ulozeni vychovného opatrenia.

odovodnenie:

1. Navrhom doruéenym sudu dfia 09.02.2023 Ziadal navrhovatel o nariadenie neodkladného opatrenia,
ktorym sud maloletému nariadi vychovné opatrenie po¢nuc dfiom 31.08.2023 kedy maloletému kongi
vychovné opatrenie a to pobyt v Sukromnom lie€ebnovychovnom sanatériu L. - Centrum pre deti a
rodiny L., za u€elom odbornej pomoci na dobu 3 mesiacov. Navrh odévodnil tym, Ze malolety bol dria
16.11.2022 umiestneny do Sukromného lie€ebno-vychovného sanatdria L. -Centrum pre deti a rodiny L.
na zaklade Uznesenia Okresného sudu Pezinok, €.k.12PPOm/2/2022 za u€elom zabezpec€enia odborne;j
diagnostiky. Diagnostika maloletému skoncila dfia 16.02.2023. Nasledne bolo maloletému nariadené
Okresnym sudom v Pezinku vychovné opatrenie ¢.k. 12P/9/2023-33, ktoré mu kon¢i dria 31.08.2023.
Proces adaptacie malolety zvladol dobre. Pri prijme bol placlivy, tichy, postupne si zvykol na zariadenie
arezim. Malolety je v zariadeni nekonfliktny, snazi sa reSpektovat pravidla a ziskavat dobré hodnotenie.
Niekedy je jeho spravanie ucelové, aby mohol ist’ ha vikend domov. Malolety potrebuje jasne stanovit
hranice a pravidla. Je potrebné ho motivovat' v dobrom spravani a tiez aj vo vzdelavani a nasledne
ho aj zari odmenit. Je vhodné ho trpezlivo sprevadzat, motivovat, povzbudzovat, davat mu priestor na
sebarealizaciu. V dalSom vychovno-vzdelavacom procese je nadalej potrebné citlivé a trpezlivé vedenie.
Poc&as prazdnin, ktoré malolety travil v domacom prostredi, rodiia ocefovali pozitivnhe zmeny v jeho
spravani, aj ked nie vzdy boli spokojni s jeho spravanim. U rodiCov pretrvavaju obavy z mozného
zlyhania maloletého v $kolskom prostredi, nakolko bude v Skolskom roku 2023/2024 v 9. roéniku. Z tohto
dovodu by uvitali pokragovanie jeho pobytu v zariadeni. Rodi€ia sa o maloletého aktivne zaujimaju, su
v pravidelnom kontakte s psycholégom . Rodicia by uvitali pokraovanie pobytu maloletého v zariadeni.
Zariadenie vyhodnotilo, Ze v ramci stabilizacie a upevnenia Skolskych navykov po 2 mesiacoch letnych
prazdnin v domacom prostredi by eSte bolo vhodné pokracovat v pobyte za u¢elom odbornej pomoci.
Na zaklade vysSie uvedeného a na zaklade spravy zo zariadenia konstatuju, Ze pokracovanie v pobyte
je v najlepSom zaujme maloletého. Pobyt maloletého v zariadeni poskytuje prileZitost' na systematicku
terapeuticku pracu zameranu na formovanie Ziaducich osobnostnych rysov. Z tohto dévodu odporuéaju
pokraovanie pobytu maloletého v zariadeni od 31.08.2023 za ucelom odbornej pomoci na dobu



3 mesiacov. Dévodné obavy o zdravy psychicky, fyzicky a socialny vyvoj maloletého dietata a jeho
bezpecnost pretrvavaju.

2. Navrhovatel spolu s navrhom predloZil spravu o maloletom zo Sukromného lie¢ebnovychovného
sanatériaL.-Z. T. H. E. C. L. zo dha 21.08.2023.

3. Okresnym sud v Pezinku rozsudkom pod sp.zn. 12P/9/2023-33 zo diia 21.03.2023 ulozil maloletému
vychovné opatrenie, podla ktorého sa malolety do€asne odnima z osobnej starostlivosti rodiCov a
nariaduje mu pobyt v Specializovanom zariadeni - Sukromno lie€ebno-vychovné sanatérium L. - Centrum
pre deti a rodiny L., H. X, L. do 31.08.2023. Dévodom uloZenia vychovného opatrenia bolo, Zze u
maloletého sa vyskytovali zavazné problémy v spravani, ktoré sa stuprfiovali a vykonané opatrenia
neviedli kK zmene spravania maloletého, preto existovali dévodné obavy o zdravy psychicky, fyzicky a
socialny vyvoj maloletého a o jeho bezpeénost ako aj bezpecnost jeho okolia. Malolety nereSpektoval
pravidld v doma ani v Skole, uZival omamné a psychotropné latky, dopustal sa kradezi, je podozrivy, Ze
sa mal dopustit’ &inu, majuceho znaky zlo€inu lipeZe podla §188 Trestného zakona a to na chranenej
osobe (dietati) a zavaznejSim spdsobom konania (so zbrafiou).

4. Podla § 2 Civilného mimosporového poriadku na konania podfa tohto zakona sa pouziju ustanovenia
Civilného sporového poriadku, ak tento zédkon neustanovuje inak. Na ucely tohto zakona sa pojmy
Zaloba, strana a spor vykladaju ako navrh na zac€atie konania, U€astnik konania a konanie podla tohto
z&kona, ak z povahy veci nevyplyva inak.

5. Podla § 324 ods. 1 Civilného sporového poriadku pred zagatim konania, po€as konania a po jeho
skoné&eni sud méze na navrh nariadit neodkladné opatrenie.

6. Podla § 325 ods. 1 Civilného sporového poriadku neodkladné opatrenie méze sud nariadit, ak je
potrebné bezodkladne upravit pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

7. Podla § 329 ods. 1 Civilného sporového poriadku sud mézZe rozhodnut o navrhu na nariadenie
neodkladného opatrenia aj bez vysluchu a vyjadrenia stran a bez nariadenia pojednavania.

8. Podla § 329 ods. 2 Civilného sporového poriadku pre neodkladné opatrenie je rozhodujici stav v €ase
vydania uznesenia sudu prvej inStancie.

9. Podla § 360 ods. 1 Civilného mimosporového poriadku neodkladné opatrenie mozno nariadit' aj bez
navrhu v konaniach , ktoré mozno zacat aj bez navrhu.

10. Podla § 367 ods. 1 Civilného mimosporového poriadku neodkladnym opatrenim moze sud nariadit,
aby ten, kto ma maloletého pri sebe, maloletého odovzdal do starostlivosti toho, koho oznadi sud, alebo
do striedavej osobnej starostlivosti.

11. Podfa § 37 ods. 3 Z&kona o rodine ak je to potrebné v zaujme maloletého dietata a ak vychovné
opatrenia uvedené v odseku 2 neviedli k naprave, sud doCasne odnime maloleté dieta z osobnej
starostlivosti rodi€ov aj proti ich véli, oséb, ktorym bolo maloleté dieta zverené do nahradnej starostlivosti
podla § 45 alebo § 48, buducich osvojitefov, ktorym bolo maloleté dieta zverené do starostlivosti podla
§ 103, osvaojitelov alebo poruénika, ktory sa o maloleté dieta osobne stara, a nariadi maloletému dietatu
na ucely

a) zabezpeclenia odbornej diagnostiky pobyt v zariadeni, ktoré vykonava odbornu

diagnostiku, najdlhsie na Sest mesiacov,

b) zabezpecenia odbornej pomoci maloletému dietatu alebo zabezpec€enia upravy

rodinnych a socialnych pomerov maloletého dietata pobyt v zariadeni najdlhSie na Sest mesiacov,

c) zabezpeclenia resocializacie drogovych a inych zavislosti pobyt v zariadeni, ktoré vykonava
resocializané programy pre drogovo a inak zavislych.

12. Podfa § 37 ods. 5 Zakona o rodine ak je to potrebné v zaujme maloletého dietata, sud méze vychovné
opatrenie podla odseku 3 ulozit' aj vtedy, ak jeho uloZeniu nepredchadzalo vychovné opatrenie podla
odseku 2.



13. Podla § 37 ods. 7 Zakona o rodine sud sleduje vykonavanie vychovnych opatreni najma v suginnosti
s organom socialnopravnej ochrany deti, obcou, nestatnym subjektom a s prisluSnym zariadenim.

14. Podla § 37 ods. 8 Zakona o rodine sud hodnoti uc€innost’ vychovného opatrenia priebezne tak,
aby pred uplynutim obdobia, ktoré uviedol v rozhodnuti o jeho uloZeni, zhodnotil splnenie ucelu
vychovného opatrenia. Sud zrusi vychovné opatrenie, ak splnilo svoj ucel. Ak je to v zaujme maloletého
dietata, méze sud rozhodnut o opakovanom uloZeni vychovného opatrenia alebo o uloZeni iného
vhodného vychovného opatrenia. Ak sud na zaklade zhodnotenia ucinnosti vychovného opatrenia
rozhoduje o opakovanom uloZeni vychovného opatrenia podla odseku 3 alebo o uloZeni iného vhodného
vychovného opatrenia podla odseku 3 alebo o nariadeni ustavnej starostlivosti podla § 54, méze
docasne upravit pomery maloletého dietata do pravoplatnosti rozhodnutia.

15. Dévody uvadzané v navrhu preukazuju, Ze u maloletého sa vyskytli zavazné problémy v spravani a
vykonané opatrenia neviedli k zmene spravania maloletého, preto bol maloletému za u¢elom odbornej
diagnostiky nariadeny pobyt v Sukromnom lie€ebno - vychovnom sanatériu L. - Centrum pre deti a
rodiny L., na obdobie do 31.08.2023. Podla spravy zariadenia z pobytu maloletého zmena postojov k
vzdelavaniu, upevnenie hierarchie hodnét a prevzatie iniciativy a rozvoj socialne Ziaduceho spravania
bude edte vyZzadovat dlh&i &as, taktiez je potrebné podporit rodiCov maloletého v nastaveni vhodnych
pravidiel a spdsobu ich kontrolovania a presadzovania. Nakolko pokralovanie pobytu maloletého v
zariadeni je v zaujme maloletého, sud nariadil neodkladné opatrenie a maloletého opatovne umiestnil
v zariadeni a to za ugelom odbornej pomoci. O uloZeni vychovného opatrenia rozhodne sud v konani
VO veci same;j.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie do 15 dni od jeho doru€enia na Okresnom sude Pezinok.
( § 357 Civilného sporového poriadku, a § 362 ods. 1 Civilného sporového poriadku )

Ak zakon na podanie nevyzaduje osobitné nalezitosti, v podani sa uvedie, a) ktorému sudu je urené,
b) kto ho robi, c) ktorej veci sa tyka, d) €o sa nim sleduje a e) podpis. ( §127 ods. 1 Civilného sporového
poriadku )

Ak ide o podanie urobené v prebiehajucom konani, nalezitostou podania je aj uvedenie spisovej znacky
tohto konania. ( §127 ods. 2 Civilného sporového poriadku )

V odvolani sa popri vSeobecnych néleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). ( § 363 Civilného sporového poriadku )

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mdze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania. ( § 364 Civilného sporového poriadku )

Podla § 365 ods. 1 Civilného sporového poriadku, odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto€riovala jej patriace procesné
prava, v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie mozno odévodnit aj tym, Ze sud prvej inStancie nespravne
alebo neuplne zistil skuto¢ny stav veci. (§ 62 ods. 1 Civilného
mimosporového poriadku )



Odvolacie dévody mozno menit' a dopifiat az do rozhodnutia o
odvolani. ( § 62 ods. 2 Civilného mimosporového poriadku ).

Uznesenie o nariadeni neodkladného opatrenia je vykonatelné driom
vyhotovenia (§ 367 ods. 3 Civilného mimosporového poriadku)



