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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Prievidza sudkyriou JUDr. Jarmilou SchromO\Cou v pravnej veci navrhovatela: Home Credit
Slovakia, a.s. so sidlom PieStany, Teplicka 7434/147, ICO 36 234 176 proti odporcovi: F. N., nar.
XX XXXX, toho ¢asu bytom C., U. X/X, o zaplatenie 177,32 eur s prisl., takto

rozhodol:

Odporca je povinny zaplatit navrhovatelovi 177,32 eur s irokom z omeskania vo vySke 0,024% denne od
30.6.2009 do zaplatenia, vSetko v mesaénych splatkach po 10,- eur, splatnych po&nuc pravoplatnostou
rozhodnutia, vzdy do 27. dfia v mesiaci, pod stratou vyhody poskytnutych splatok v pripade nezaplatenia
dvoch splatok.

Odporca je povinny nahradit navrhovatelovi trovy konania z titulu sidneho poplatku vo vyske 16,50 eur,
v lehote dvoch mesiacov od pravoplatnosti rozhodnutia.

odovodnenie:

Navrhovatel sa podanym navrhom domahal proti odporcovi zaplatenia 177,32 eur s odévodnenim, ze
na zaklade uverovej zmluvy z 11.4.2008 poskytol odporcovi Uver vo vyske 331,94 eur, ktory Uver sa
odporca zaviazal splacat v 24-och mesacénych splatkach po 20,68 eur, t.j. spolu 496,32 eur. Kedze
odporca nesplacal uver v zmysle dohodnutych podmienok, navrhovatel mu dna 29.6.2009 zaslal vyzvu k
splateniu celého dlihu vo vyske 320,17 eur. Odporca po zosplatneni zaplatil len 142,85 eur, preto navrhol
vo zvysnej Casti o zaplatenie 177,32 eur vyhoviet a priznat’ i Urok z omeSkania vo vyske 0,024% denne
z Giastky 177,32 eur od 30.6.2009 do zaplatenia. Zaroven ziadal priznat nahradu trov konania z titulu
zaplateného sudneho poplatku vo vyske 16,50 eur.

Sud vo veci vydal platobny rozkaz €.k. 12Ro 305/11-13 z 10.2.2012, ktory bol nasledne uznesenim tun.
sudu ¢.k. 12Ro 305/2011 z 26.7.2012, podla § 173 ods. 2 O.s.p. v celom rozsahu zruSeny, pretoze sa
ho nepodarilo doruéit’ odporcovi do vlastnych ruk.

Sudom vykonanym Setrenim sa sudu podarilo zistit, Ze odporca sa v sugasnosti zdrziava na adrese
C., U. X/X. Odporca sa k navrhu nevyjadril, na stanoveny termin pojednavania sa bez ospravedinenia
nedostavil, preto sud vec prejednal v jeho nepritomnosti podla § 101 ods. 2 O.s.p. .

Sud vo veci vykonal dokazovanie listinnymi dékazmi pripojenymi v spise tun. sudu 8C 104/2012 a zistil
nasledovny skutkovy stav:



Z uverovej zmluvy z 23.4.2008 mal sud preukazané, Ze v uvedeny deri uzavrel navrhovatel s odporcom
Uverovl zmluvu, na zaklade ktorej poskytol odporcovi Uver vo vyske 10.000,- Sk, ktory sa odporca
zaviazal splacat’ v 24-och mesacnych splatkach po 623,- Sk, pri roénej percentualnej miere nakladov
51,2% a ro¢nej urokovej sadzbe 40,93%. Zo zmluvy dalej vyplyva, Zze celkové naklady spotrebitela
predstavuju 4376,-Sk a lehota splatnosti 24 mesiacov po poskytnuti Gveru.

Sucastou uvedenej uverovej zmluvy su tverové zmluvné podmienky spolo¢nosti Home Credit Slovakia,
a.s., v ktorych sa v hlave 5 § 1 dohodlo, ze klient je povinny riadne a v€as splatit poskytnuty Gver, a
to v pravidelnych mesacnych splatkach, ktorych pocet, vySka a termin splatnosti si ur€ené v Gverovej
zmluve. V jednotlivych splatkach je zahrnuta prisluSna Cast Uverovej istiny, uroky, poplatok za vedenie
uverového Uctu a pripadne Uhrada za poistenie, ktoré je klient podla iverovej zmluvy a tychto Gverovych
podmienok povinny platit, ak z idajov na licnej strane nevyplyva inak. Vyska uroku sa zisti ako rozdiel
sucinu vySky mesacnej splatky, znizenej o vysku poplatku za vedenie Uverového uctu a v pripade
poistenia o vysku Uhrady za poistenie, a poctu splatok a vysky poskytnutého Gveru. Podla hlavy 6 § 3
uvedenych uverovych zmluvnych podmienok, klient je povinny cely €erpany uver splatit na poziadanie
spolo¢nosti v pripade, Ze: a/ klient sa oneskoril s platenim aspon dvoch splatok alebo sa oneskoril s
platenim jednej splatky po dobu dIhSiu ako 3 mesiace, b/ klient uviedol v navrhu nepravdivé udaje, c/
porusil niektort z dalSich povinnosti vyplyvajucich z Gverovej zmluvy, z tychto Gverovych podmienok
alebo zo zmluv, ktorych predmetom je zabezpelenie pohladavok vyplyvajucich z Gverovej zmluvy.
Podla hlavy 6 § 6, v pripade vzniku akejkolvek zo skuto€nosti uvedenych pod pismenom a,b,c §
3 tejto hlavy, ak je jej désledkom vznik povinnosti klienta uhradit' spolo¢nosti cely poskytnuty uver,
je klient povinny uhradit spolo¢nosti su€asne s Uverom aj zmluvnu pokutu vo vySke uslého uroku,
Cize Ciastku, na ktoru by spolo¢nosti vznikol z titulu Gver narok, ak by bol uver riadne splacany v
dohodnutych splatkach. SpoloCnost je opravnena v tychto pripadoch Uver po zosplatneni neurodit.
Podla hlavy 14 § 3 uvedenych Gverovych podmienok v pripade omeskania klienta s Uhradou splatky
Uveru, pripadne revolvingového uveru, i ich €asti alebo zmluvnych pokut alebo platieb podla hlavy 6
§ 6 tychto uverovych podmienok je klient povinny zaplatit’ Urok z omeskania vo vyske 0,08% z diznej
Ciastky za kazdy zacaty den omeskania, najmenej vSak 300,- Sk (9,96 eur). V pripade omeskania s
uhradou splatky uveru, pripadne revolvingového uveru, alebo ich Casti dlhSieho ako 7 dni, je klient dalej
povinny zaplatit spolo¢nosti zmluvnu pokutu vo vyske 8% z Ciastky, z ktorej uhradou je v omeskani.
Ustanoveniami o zmluvnej pokute v tychto Uverovych podmienkach nie su ziadnym spdsobom dotknuté
naroky spoloc¢nosti voci klientovi na nahradu Skody v plnej vySke popri zmluvnej pokute. V hlave 14
§ 5 sa dohodlo, ze spolocnost je opravnena klientovi vyuctovat’ a klient je povinny na zaklade tohto
vyuctovania uhradit’ spolo¢nosti poplatok za upomienku vo vyske 100,- Sk. V hlave 14 § 6 sa dohodlo, ze
zanik uverovej zmluvy nema vplyv na platnost zmldv a inych pravnych ukonov zabezpecujucich zavazky
z uverovej zmluvy, ktoré nadalej zabezpecuju pohladavky spolo¢nosti vzniknuté na zaklade alebo v
suvislosti s Uverovou zmluvou alebo vzniknutej v désledku ukon&enia uverovej zmluvy. Odstupenim od
uverovej zmluvy nezanika narok spolo¢nosti na zaplatenie zmluvnych pokut a poplatkov podla tverove;j
zmluvy a uverovych podmienok, metodickej prirucky a dalSich suvisiacich dokumentov a to az do
okamihu uhradenia vSetkych zavazkov klienta, ktoré mu vyplyvaju z uverovej zmluvy.

Zo splatkového kalendara zmluvy a z prehladu predpisanych a zaplatenych splatok zo strany odporcu,
z €.1. 7 spisu, mal sud preukdzané, Ze odporca mal prvu splatku zaplatit 14.6.2008 a potom nasledujuce
splatky vzdy k 14. dru prislusného kalendarneho mesiaca. Odporca zaplatil prvu splatku 23.7.2008 a
poslednu splatku zaplatil v juli 2009, pri€om v omeskani bol okrem inych i so splatkami v obdobi februar,
april, maj 2009, na zaklade ¢oho doslo zo strany navrhovatela k zosplatneniu celej nesplatenej Casti
uveru vo vySke 185,54 eur, a to diia 29.6.2009. Z uvedeného prehladu dalej vyplyva, Ze celkovo diZzné
mesacné splatky uveru, vratane uloZzenej zmluvnej pokuty dia 17.6.2009 vo vyske 5,49 eur a poplatkov
za upomienky 5 x po 3,32 eur, predstavovalo spolu 516,25 eur, z ktorej sumy odporca uhradil sumu
338,93 eur a nezaplatené z titulu poskytnutého uveru zostalo 177,32 eur.

Zlistu z29.6.2009 mal sud preukazané, ze v uvedenom liste navrhovatel odporcovi oznamil, zZe pristupil k
zosplatneniu celého uveru z dévodu omeskania so splatkami poskytnutého Uveru z jeho streany, pri¢om
zaroven vyzval odporcu na Uhradu dlznej sumy vo vySke 320,17 eur do 15 dni od spisania uvedeného
listu. Vyzva bola zaslana odporcovi doporu¢ene dria 7.7.2009.



Podla § 1 Zak. &. 258/2001 Z.z. o spotrebitelskych uveroch v zneni plathom do 30.11.2009, tento zakon
upravuje niektoré podmienky poskytovania spotrebitelského uveru, nalezitosti zmluvy o spotrebitelskom
uvere, spOsob vypoctu celkovych nakladov spotrebitela spojenych s poskytovanim spotrebitel'ského
Uveru a dalSie opatrenia na ochranu spotrebitela.

Podla § 2 cit. zakona, na Ucely tohto zakona sa rozumie a) spotrebitelskym tuverom do¢asné poskytnutie
penaznych prostriedkov na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere vo forme odlozZenej platby, pozicky,
uveru alebo v inej pravnej forme, b) zmluvou o spotrebitelskom Uvere zmluva, ktorou sa veritel zavazuje
poskytnut’ spotrebitelovi spotrebitelsky Uver a spotrebitel sa zavazuje poskytnuté pefiazné prostriedky
vratit’ a uhradit celkové naklady spojené so spotrebitelskym uverom,

Podla § 4 ods. 1,2,3 cit. zakona, zmluva o spotrebitel[skom Uvere musi mat pisomnu formu, inak je
neplatna, pricom spotrebitel dostane jedno vyhotovenie zmluvy o spotrebitelskom uvere. (2) Zmluva
o spotrebitelskom Uvere okrem vSeobecnych nalezitosti 6) musi obsahovat a) obchodné meno, sidlo
a identifikacné Cislo veritela, ak ide o pravnicki osobu, alebo meno, priezvisko, miesto podnikania
alebo adresu trvalého pobytu a identifikacné Cislo veritela, ak ide o fyzicki osobu, b) meno, priezvisko
a adresu trvalého pobytu spotrebitela, c) identifikaciu osoby, ktorej vlastnicke pravo k tovaru alebo
sluzbe neprechadza na spotrebitela v okamihu odovzdania a prevzatia tovaru alebo sluzby, a podmienky
nadobudnutia vlastnickeho prava k tomuto tovaru alebo sluzbe spotrebitelom, d) adresu predavajuceho,
na ktorej moze spotrebitel uplatnit reklamaciu alebo staznost, e) celkovu vySku a menu poskytnutého
spotrebitelského Uveru a podmienky upravujuce jeho Cerpanie, f) v pripade odlozenej platby za tovar
alebo poskytnutu sluzbu, opis tovaru alebo sluzby, na ktoré sa zmluva o spotrebitel[skom Uvere
vztahuje, a cenu tovaru alebo poskytnutej sluzby, g) koneé¢nu splatnost spotrebitelského Uveru, h)
ro¢nu urokovu sadzbu; v pripade variabilnej ro€nej Urokovej sadzby zmluva o spotrebitelskom Gvere
musi obsahovat podmienky zmeny variabilnej roénej urokovej sadzby, ako aj index alebo referenénu
sadzbu, ktoré sa vztahuju na povodnu variabilnd roénu udrokovu sadzbu, i) vySku, pocet a terminy
splatok istiny, urokov a inych poplatkov, j) ro€nu percentualnu mieru nakladov a celkové naklady
spotrebitela spojené so spotrebitelskym Uverom, vypocCitané na zaklade udajov platnych v Case
uzatvorenia zmluvy o spotrebitelskom uvere, k) priemernt hodnotu ro¢nej percentualnej miery nakladov
na prislusny spotrebitelsky Uver platna k dfiu podpisu zmluvy o spotrebitelskom Uvere, zverejnenu
podla § 7a ods. 2 za prislusny kalendarny Stvrtrok; platnou priemernou hodnotou ro¢nej percentualne;j
miery nakladov na prisluSny spotrebitelsky Gver pri zmluvach o spotrebitelskom uvere uzatvorenych
do 15 kalendarnych dni po zverejneni priemernej hodnoty ro¢nej percentualnej miery nakladov za
prislusny kalendarny Stvrtrok je priemerna hodnota ro€nej percentualnej miery nakladov na prislusny
spotrebitelsky uver za predchadzajuci kalendarny Stvrtrok, 1) veritelom vyzadované rucenie alebo
poistenie, m) vypocet nakladov uvedenych v § 2 pism. c) prvom az piatom bode, ktoré neboli zahrnuté
do vypoctu rocnej percentualnej miery nakladov; pricom sa uvedie vySka tychto nakladov, spOsob
vypoctu alebo €o najpresnejsi odhad, n) opravnenie spotrebitela na znizenie celkovych nakladov na
spotrebitelsky Uver pri jeho splateni pred lehotou splatnosti podla § 6 a spdsob uréenia vySky poplatku
za splatenie spotrebitelského Uveru pred lehotou splatnosti, 0) upozornenia tykajice sa nasledkov
nesplacania spotrebitel'ského Uveru, p) prava spotrebitela podla § 7, q) spésob zaniku zavazku zo
zmluvy o spotrebitelskom uvere, r) informaciu o moznosti mimosudneho rieSenia sporov zo zmluvy o
spotrebitelskom uvere, s) nazov a adresu prisluSného kontrolného organu podla § 8 ods. 1.

(3) Pri nesplneni podmienok podla odseku 2 je zmluva o spotrebitel[skom uvere platna, ak bol
spotrebitelovi na jej zaklade a) poskytnuty spotrebitel'sky Uver a spotrebitel ho za¢al Eerpat’ alebo b)
dodany tovar, alebo poskytnuta sluzba. Ak vSak zmluva o spotrebitefskom Uvere neobsahuje nalezitosti
podla odseku 2 pism. a), b), d) azj), k) al), poskytnuty Uver sa povazuje za bezuro&ny a bez poplatkov.

Podla § 544 ods. 1 Obcianskeho zakonnika, ak strany dojednanu pre pripad poruSenia zmluvne;j
povinnosti zmluvnu pokutu, je ucastnik, ktory tuto povinnost’ porusi, zaviazany pokutu zaplatit, aj ked
opravnenému ucastnikovi porusenim povinnosti Skoda nevznikne.

Podla ods. 2 citovaného ustanovenia zmluvnu pokutu mozno dojednat’ len pisomne a v dojednani musi
byt uréena vySka pokuty alebo uréeny spdsob jej urCenia.



Po zhodnoteni zisteného skutkového stavu dospel sud k zaveru, Ze navrh navrhovatefla je v celom
rozsahu opodstatneny. Z doloZenych listinnych dbékazov nesporne vyplyva, Ze uc€astnici uzavreli
dna 11.4.2008 uverovud zmluvu, pricom z pravneho hladiska ide o spotrebitelsky Uver, poskytnuty
navrhovatelom odporcovi podfa Zakona €. 258/2001 Z.z. o spotrebitelskych uveroch v zneni neskorsich
predpisov. Preskimanim uvedenej Gverovej zmluvy sud zistil, Ze uzavretd Uverova zmluva spifia
nalezitosti stanovené v § 4 ods. 2 uvedeného zakona. Z uvedenej Uverovej zmluvy vyplyva, Ze
navrhovatel poskytol odporcovi uver v celkovej vyske 10.000,- Sk, €o predstavuje v prepocte 331,94 eur,
ktory Uver sa zaviazal splacat pri RPMN 51,2% s tym, Ze celkové naklady predstavuju 4376,-Sk, t.j. spolu
sa zaviazal uhradit potom 14.376,- Sk, ¢o predstavuje v prepocte 477,20 eur. KedZe odporca neplnil
povinnost, na ktoru sa zaviazal v zmluve, a to pravidelne hradit mesacné splatky poskytnutého uveru,
navrhovatel si vo¢i nemu vyuctoval i poplatok za upomienky v sulade s hlavou 14 § 5 vySSie uvedenych
vSeobecnych podmienok navrhovatefa, v désledku ¢oho celkovy nesplateny dlh vratane vyuctovanej
zmluvnej pokuty vo vySke 5,49 eur a vyuctovanych poplatkov za zaslané upomienky 5x po 3,32 eur
predstavoval ku diu 29.6.2009 spolu 516,25 eur, z ktorej sumy odporca uhradil k uvedenému driu sumu
338,93 eur a z titulu nesplateného Gveru potom navrhovatelovi nevratil sumu 177,32 eur, v ktorej Casti
sud podanému navrhu ako opodstatnenému vyhovel, a to v zmysle vy&8ie uvedenych zmluvnych a
zakonnych ustanoveni.

Vzhladom k tomu, Ze odporca nesplacal poskytnuty Uver v dohodnutych terminoch splatnosti, sud priznal
navrhovatelovi i nim uplatneny Urok z omeskania vo vyske 0,024% denne zo sudom priznanej Ciastky
177,32 eur, ktorého vySka bola uplatnena v sulade s § 3 Nariadenia vlady ¢. 87/1995 Z.z. v zneni
neskorsich predpisov a v sulade s § 517 ods. 1,2 Ob¢. zakonnika. Preto sud i v tejto Casti podanému
navrhu vyhovel.

O trovach konania ucastnikov rozhodol sud podla § 142 ods. 1 O.s.p. a navrhovatelovi priznal pinu
nahradu trov konania, kedZe bol v konani v celom rozsahu uspesny. Trovy konania navrhovatela
pozostavaju zo zaplateného sudneho poplatku vo vySke 16,50 eur, ktoré mu je povinny nahradit odporca,
kedZe bol v konani v celom rozsahu neuspesny.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dria jeho doru€enia, prostrednictvom
Okresného sudu Prievidza na Krajsky sud Tren€in, pisomne v dvoch vyhotoveniach.

V odvolani sa ma popri vSeobecnym nalezitostiam (§ 42 odst.3) uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha (§ 205 odst.1 O.s.p.).

Ak povinny dobrovofne nesplni, ¢o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny méze podat’ navrh
na sudny vykon rozhodnutia alebo navrh na vykonanie exekucie podfa osobitného predpisu.



