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Uznesenie

Krajsky sud v Bratislave v pravnej veci navrhovatela: F., X..H..E.., F. XX, W., G.: XX XXX XXX, zastupeny:
Fridrich Palko, s.r.o., Grésslingova 4, Bratislava, ICO: 36 864 421, proti odporcovi: Slovenska H. - P.
X. X. H., Z. A. XX, W., o ndhradu $kody a nemajetkovej ujmy, o odvolani navrhovatela proti uzneseniu
Okresného sudu Bratislava V v Bratislave zo dra 19. 11. 2012, ¢.k. 7C/186/2012-18

rozhodol:

Krajsky sud v Bratislave odvolanie navrhovatela proti uzneseniu Okresného sudu Bratislava V v
Bratislave zo dria 19. 11. 2012, ¢.k. 7C/186/2012-18 odmieta.

odovodnenie:

Napadnutym uznesenim sud prvého stupria uloZil navrhovateflovi povinnost zaplatit’ sudny poplatok za
vznesenie namietky zaujatosti u¢astnikom konania vo vyske 66,- eur, vyrubeny podfa polozky 17a
Sadzobnika sudnych poplatkov, tvoriaceho prilohu zakona &. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a
poplatku za vypis z registra trestov.

Proti tomuto uzneseniu podal odvolanie navrhovatel s tym, Ze uznesenie povaZuje za neopodstatnené
a bez pravneho vyznamu, pretoze on nepodal sudu namietku zaujatosti podla ust. § 15a ods. 1 O.s.p..
Krajsky sud v Bratislave ako sud odvolaci (§ 10 ods. 1 O.s.p.) prejednal odvolanie navrhovatela bez
nariadenia pojednavania podla § 214 ods. 2 O.s.p. a dospel k zaveru, Ze bolo podané oneskorene.
Podla § 204 ods. 1 prva veta O.s.p., odvolanie sa podava do 15 dni od doru€enia rozhodnutia na sude,
proti rozhodnutiu ktorého smeruje.

Podla ust. § 57 ods. 1 O.s.p., do plynutia lehoty sa nezapodcitava den, ked doslo k skuto€nosti ur€ujuce;j
zacCiatok lehoty.

Podla ust. § 57 ods. 3 O.s.p., lehota je zachovana, ak sa posledny den lehoty urobi Ukon na sude alebo
podanie odovzda organu, ktory ma povinnost' ho dorudit'.

Podla ust. § 218 ods. 1 pism. a) O.s.p., odvolaci sud odmietne odvolanie, ktoré bolo podané oneskorene.

Vychadzajuc z doru€enky mal odvolaci sud za zistené, Ze navrhovatel prevzal napadnuté uznesenie dfia
21.11. 2012. Patnastdriova lehota na podanie odvolania mu za&ala plynat dia 22. 11. 2012 a uplynula
driom 6. 12. 2012.

Navrhovatel vSdak odvolanie proti uzneseniu podal osobne do podatelne sudu az dia 10. 12. 2012, teda
oneskorene.

Odvolaci sud preto jeho odvolanie podla ust. § 218 ods. 1 pism. a) O.s.p. odmietol ako oneskorene
podané.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.



