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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Dunajska Streda v konani pred sudkynou Mgr. Annou Mdroczovou vo veci starostlivosti
o maloleté dieta: E. J., Q.. XX.XX.XXXX, zast. koliznym opatrovnikom: Urad prace, socialnych veci a
rodiny v Dunajskej Strede, dieta rodi¢ov: matka - P. J., N.. QA: Q XX XX XXXX, a otec - neuvedeny, o

névvth{ navrhovatelov - manzelov: R. X., Q.. XX. XX.XXXX, U. C. C.. XXX, aP. X., N.. F., Q.. XX.XX.XXXX,
U. C. C.. XXX, na osvojenie maloletého dietata takto

rozhodol:

Malol. E. J., Q.. XX.XX.XXXX v Dunajskej Strede, rodné islo: XXXXXX/XXXX, dcéra matky P. J., rodena
Q., nar. XX. XX.XXXX, rodné Cislo: XXXXXX/XXXX, otec neuvedeny od pravoplatnosti tohto rozsudku, je
spolo¢nou osvojenkyriou navrhovatelov - manzelov: R. X., Q.. XX.XX.XXXX v Dunajskej Strede, rodné
Cislo: XXXXXX/XXXX, bytom C. XXX, syna rodiCov M. X. G. P. N.. N. a P. X, rod. F., nar. XX. XX.XXXX
v Dunajskej Strede, rodné &islo: XXXXXX/XXXX, bytom C. XXX, dcéra rodi¢ov S. F. G. J., N.. T..

Priezvisko malol. osvojenkyne je "..

Spoloéni osvaijitelia R. X., Q.. XX.XX.XXXX v Dunajskej Strede, rodné &islo: XXXXXX/XXXX, bytom C.G.
XXX, synarodi€ov M. X.aP.N..N. aP. X,, rod F., nar. XX. XX.XXXX v D. Y., rodné gislo: XXXXXX/XXXX,
bytom C. XXX, dcéraroditov S. F. a J., rod. T. sa zapi$u v Knihe narodeni Matri¢ného Gradu D. Y., zvézok
XXX, ro€nik XXXX, str. XX, poradové €. XXX namiesto matky P. J. a neuvedeného otca malol. dietata.

Ziaden z G&astnikov nemé pravo na nahradu trov konania.
odovodnenie:

Navrhovatelia diha 04.12.2012 podali na tunajom sude navrh na osvojenie malol. E. J.. Svoj navrh
odoévodnili tym, Ze s malol. E. nadviazali kontakt v Detskom domove v D. Y., kde bola maloleta
umiestnena. Malol. E. bola rozsudkom Okresného sidu Dunajska Streda zo diia 14.02.2012, &.k.
9P/3/2012-56 zverena do predosvojitelskej starostlivosti navrhovatefom. Od uvedeného rozhodnutia
navrhovatelia nepretrzZite zabezpec€uju osobnu starostlivost o malol. dieta. Navrhovatelia dalej uviedli,
Ze su manzelia, priCom z ich manzelstva nepochadzaju deti, maju pevny vztah a dostatoéné bytové
a socialne podmienky na starostlivost’ o deti. Byvaju vo vlastnom rodinnom dome a su plne schopni
po citovej a aj po materialnej stranke malol. dieta zabezpecit. P. X. je v su€asnosti doma s malol.
E.T. a R. X. pracuje ako samostatne hospodariaci rofnik. K malol. E. si navrhovatelia vytvorili pevné
vzajomné citové vazby a maju zaujem ju prijat natrvalo do rodiny. Maloleta je pocas ich pritomnosti velmi
spokojna, Stastna a usmiata. Navrhovatelia jej chcu poskytnut’ a zabezpedit riadnu starostlivost, o je
velmi doleZité pre jej priaznivy telesny a dudevny vyvin. Zdravotny stav maloletej aj navrhovatefov je z



hladiska osvojenia vyhovujtci. Vzhladom na uvedené navrhovatelia Ziadaju tunajsi sud, aby sa malol.
E. stala ich spolo€nym osvojencom s priezviskom ,X.*.

Sud vo veci vykonal dokazovanie vysluchom u€astnikov konania, oboznamil sa s navrhom a pripojenymi
listinnymi d6kazmi.

Podla ustanovenia § 97 ods. 1 Zakona o rodine Osvojenim vznika medzi osvojitelom a osvojencom
rovnaky vztah, aky je medzi rodi€mi a detmi. Medzi osvojencom a pribuznymi osvojitela vznika
osvojenim pribuzensky vztah. Osvojitelia maju pri vychove deti rovnaku zodpovednost a rovnaké prava
a povinnosti ako rodicia.

Podla ustanovenia § 97 ods. 2 Zakona o rodine o osvojeni rozhoduje sud na navrh osvojitela.

Podla ustanovenia § 98 Zakona o rodine osvojitefom sa mdze stat len fyzicka osoba, ktora ma
sposobilost’ na pravne ukony v plnom rozsahu, osobné predpoklady, najma zdravotné, osobnostné a
moralne, je zapisana do zoznamu ziadatelov o osvojenie podla osobitného predpisu a spésobom svojho
Zivota a zivota os6b, ktoré s nou ziju v domacnosti, zaru€uje, Ze osvojenie bude v zaujme maloletého
dietata. Tato podmienka sa nevztahuje na ustanovenie § 100 ods. 3.

Podla ustanovenia § 99 ods.1 Zakona o rodine medzi osvojitelom a osvojencom musi byt primerany
vekovy rozdiel.

Podla ustanovenia § 99 ods. 2 Z&kona o rodine osvojit mozno len maloleté dieta, ak je osvojenie v
jeho zaujme.

Podla ustanovenia § 100 ods. 1 Zakona o rodine osvojit maloleté dieta mézu manzelia alebo jeden z
manzelov, ktory Zije s niektorym z rodiCov dietata v manzelstve, alebo pozostaly manzel po rodicovi
alebo osvojitelovi maloletého dietata. Maloleté dieta moze vynimo€ne osvojit aj osamela osoba, ak su
splnené predpoklady, Ze osvojenie bude v zaujme dietata.

Podla ustanovenia § 100 ods. 2 Zakona o rodine ako spolo¢né dieta mézu maloletého osvojit' len
manzelia.

Podla ustanovenia § 100 ods. 3 Zakona o rodine ak je osvojitel manzelom rodi¢a maloletého dietata,
méze osvojit maloleté dieta len so suhlasom druhého manzela; suhlas nie je potrebny, ak druhy manzel
stratil spésobilost na pravne ukony alebo ak je zadovazenie suhlasu spojené s tazko prekonatelnou
prekazkou.

Podla ustanovenia § 105 Zakona o rodine osvojenec bude mat priezvisko osvojitela. Spolo¢ny
osvojenec manzelov bude mat priezvisko uréené vyhlasenim snubencov pri uzavierani manzelstva
podla § 6 ods. 3 a 4 pre ostatné deti. To plati aj v pripade, Zze osvojitefom je manzel matky osvojenca.

Podla ustanovenia § 106 ods. 1 Zakona o rodine osvojenim zanikaju vzajomné prava a povinnosti medzi
osvojencom a pbévodnou rodinou, ako ja medzi osvojencom a poru¢nikom alebo opatrovnikom, ktory
mu bol ustanoveny sudom.

Vykonanym dokazovanim sid mal preukazané, Ze navrhovatelia spifiaju véetky predpoklady osvojitelov
a spdsobom Zivota zarucia v buducnosti riadnu vychovu maloletého dietata. Zaujem maloletého je
jednoznadne byt vychovavany v rodinnom prostredi, preto sud navrhu vyhovel.



Ugastnici konania sa po vyhlaseni rozsudku vzdali odvolania a preto v zmysle ustanovenia § 157 ods.
3 O.s.p. sud v odévodneni rozsudku uviedol iba predmet konania a ustanovenia zakona, podla ktorych
rozhodol.

O trovach konania sud rozhodol v zmysle ustanovenia § 146 ods. 1 pism. a) O.s.p., podla ktorého Ziaden
z ucGastnikov nema pravo na nahradu trov konania podla jeho vysledku, ak konanie mohlo sa zacat i
bez navrhu.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku nie je mozné podat’ odvolanie, nakolko u&astnici sa

tohto prava vyslovne vzdali.



