Sud: Mestsky sud Kosice

Spisova znacka: 17Csp/53/2023

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 6122502825

Déatum vydania rozhodnutia: 25.08. 2023

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Patricia Lu¢anska

ECLI: ECLI:SK:MSKE:2023:6122502825.3

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Mestsky sud KoSice sudkyrou JUDr. Patriciou Lu€anskou v spore Zalobcu: 365.bank, a. s., Dvofakovo
nabreZie 4, Bratislava, ICO: 31 340 890, pravne zastipeného AK: SEDLACKO & PARTNERS, s.r.0.,
Stefanikova 8, Bratislava, ICO: 36 853 186, proti Zalovanej: A. B., nar. XX.X.XXXX, bytom B. XX, C.,
o zaplatenie 5.803,81 EUR s prislusenstvom

rozhodol:

I.  Zalovand je povinna zaplatit Zalobcovi 7.022,51 EUR a troky z ome$kania vo vyske 5
% rocne zo sumy 409,18 EUR od 28.6.2022 do zaplatenia a zo sumy 5.394,63 EUR od 4.7.2022 do
zaplatenia, vSetko do 3 dni odo dna pravoplatnosti tohto rozsudku.

II. Vo zvySnej Casti prisluSenstva zalobu zamieta.

lll. Zalobcovi priznavavodiZzalovanej nahradu trov konania vo vyske 100 %.
oddovodnenie:

1. Zalobca sa Zzalobou doméahal vo&i Zalovanej zaplatenia sumy istiny 5.803,81 EUR, Urokov v sume
1.182,70 EUR, poplatkov vo vySke 36,- EUR a urokov z omeskania vo vyske 5 % ro¢ne zo sumy 5.803,81
EUR od 28.6.2022 do zaplatenia.

2. Zalobu odévodnil tym, Ze dfia 08.11.2017 uzatvoril Zalobca (do 2.7.2021 podnikajlci pod obchodnym
menom: PoStova banka, a.s.) so Zalovanou zmluvu o Uvere &. 1714928446, na zaklade ktorej jej poskytol
bezucelovy spotrebitel'sky Uver vo vyske 10.000 EUR, pri¢om postupoval s odbornou starostlivostou a
pred uzavretim zmluvy si splnil vSetky zakonné povinnosti. Podla zmluvy bol v pripade nesplacania
Gveru zalobca opravneny vyhlasit Gver za pred&asne splatny. Zalovana poskytnuty Gver riadne
nesplacala napriek tomu, Ze ju zalobca upozornil na jej omeskanie a moznost' vyhlasenia predasne;j
splatnosti Gveru. Zalobca vyhlasil predasnu splatnost tveru ku diu 27.6.2022 a poziadal Zalovanu
stranu o0 okamzité splatenie celého zostatku Uveru. Podfla § 1 pism. a) v spojeni s § 8 pism. a) zakona €.
62/2020 Z.z. sa premli€acie lehoty predIZuju o 76 kalendarnych dni (t.j. 35 dni za obdobie od 27.3.2020-—
30.4.2020 a 41 dni za obdobie od 19.1.2021 do 28.2.2021). Zalovana do zosplatnenia uhradila na
uver sumu 8.009,87 EUR, z toho na istinu 4.196,19 EUR, na uroky 3.669,68 EUR a na poplatky
144,- EUR. Istina pohladavky tak predstavuje 5.803,81 € (10.000,- EUR - 4.196,19 EUR). Celkové
uroky, ktoré mala na Uver Zalovana zaplatit predstavovali v zmysle amortizaénej tabulky sumu 4.852,38
EUR (celkové naklady 14.852,38 EUR - istina 10.000,- EUR). Vzhladom na doteraz zaplatené droky
predstavuju nezaplatené uroky sumu spolu vo vySke 1.182,70 EUR (4.852,38 EUR — 3.669,68 EUR).
K uplatneniu urokov poukazal na rozhodnutia NSSR: R 5/2021, 5 Cdo 42/2020, 2 Cdo 115/2019,. 6
Cdo 113/2018, 1 Cdo 94/2019, 1 Cdo 208/2019, 2 Cdo 115/2019, 3 Cdo 113/2019, 5 Cdo 42/2020,
7 Cdo 111/2019, 7 Cdo 307/2019, 8 Cdo 125/2018. Zalobca si tieZ uplatnil neuhradené poplatky vo
vySke 36,- EUR, ktoré predstavuju realne naklady spojené s vymahanim Uveru (zasielané upomienky



a zosplatiiujuce vyzvy Zalovanej strane) a zakonné uroky z omeskania vo vyske 5 % p.a., a to iba zo
sumy nesplatenej istiny uveru. Upomienky, zosplatfiujuca vyzva a predzalobna vyzva boli zasielané
Zalovanej strane na koreSpondenénu adresu, pripadne na (poslednud znamu) adresu uvedenu v zmluve o
uvere. V3etky pisomnosti zo strany Zalobcu (banky), vratane spominanej pred Zalobnej vyzvy, zasielane;j
prostrednictvom advokata Zalobca, boli Zalovanej strane riadne doruéené v sulade so VSeobecnymi
obchodnymi podmienkami, ako aj v sulade s rozsudkom NS SR sp. zn. 5 Cdo 36/2020 (4/2021). Na
preukazanie svojho naroku zalobca predlozil listinné dokazy.

3. Na vyzvu sudu Zalobca doplnil svoje tvrdenia v tom smere, Ze bonitu Zalovanej skiumal nasledovne:
deklarovany druh a vy3ku déchodku Zalovanej banka overila z externého nezavislého zdroja (data zo
Socialnej poistovne) a akceptovala déchodok vo vySke 372,- EUR; v ramci posudzovania mal Zalobca
k dispozicii kompletné informacie o Uverovych zavazkoch Zalovanej zo spoloéného Uverového registra
informacii (ktory obsahuje udaje aj od nebankovych subjektov); Zalovana i uvadzala rodinny stav vdova
a Ziadne vyZivované deti; bola vykonana finanéna analyza, platna v tom &ase, bola vyhovujuca pre
poskytnutie Gveru vo vyske 10.000,- EUR na 8 rokov s mesaénou splatkou 154,72 EUR. Zalobca
vychadzal pri vypod&te hodnoty ukazovatela schopnosti diZnika splacat’ Uver zo sumy Zivotného minima
na plnoletd osobu. K uplatnenym poplatkom doplnil, Ze ide o neuhradené poplatky spojené so Styrmi
vyzvami (4 x 9,- EUR) a to: za 1. upomienku zo 4.3.2022, za 2. upomienku z 12.4.2022, za upozornenie
pred vyzvou z 30.5.2022 a za vyzvu na splatenie Uveru z 27.6.2022. Prvé dve upomienky priloZil
a uviedol, Ze ich zasielal Zalobca ako oby&ajné postové zasielky. VSetky poplatky vznikli ako désledok
porusenia povinnosti zo strany Zalovanej. Upomienky ju mali motivovat k tomu, aby zacala znova
riadne splacat. Podla €&l. 4.3 prva veta zmluvy o Uvere bola povinna zaplatit i poplatky. Poplatok za
vystavenie upomienky je v bankovej praxi bezne u¢tovanym poplatkom. Poplatok vo vySke 9,- EUR
nemozno oznacit za prili§ vysoky alebo az uzernicky. Pri posudeni vySky poplatku za upomienku navyse
nemozno vychadzat iba z realnych nakladov spojenych s danym ukonom (napr. zaslanie upomienky
prostrednictvom posty), upomienka bez su€asného postihu v podobe poplatku za jej vystavenie by
nemala pozadovany efekt. Prejavuje sa tym predovSetkym jej preventivna funkcia, ktord méa odradzat’ od
poruSovania dohodnutych povinnosti. Poplatky suvisiace so spotrebitelskym uverom predstavuju beznu
Cast’ ceny uveru, na ktoru sa v sulade s § 53 ods. 1 i.f. OZ nevztahuje sudny prieskum jej primeranosti
[nalez Ustavného sudu CR zo dila 10.4.2014, sp. zn. lll. US 3725/2013 (publikovany v Sbirke nalez(i
a usneseni US pod &. 73/2014), rozsudok Sudneho dvora EU zo drfia 30.4.2014 vo veci D. C. a E. C.
F. proti G. Jelzalogbank Zrt, C-26/13].

4. Sud vo veci vykonal dokazovanie listinnym dékazmi a zistil skutkovy stav veci:

5. Podla webstranky OR SR Postova banka a.s. zmenila od 03.07.2021 obchodné meno na 365.bank,
a.s.

6. Dfia 8.11.2017 uzavrel Zalobca pod vtedajSim obchodnym menom Postova banka, a.s., so Zalovanou
ako klientom/dlZznikom Zmluvu o spotrebitelskom Uvere lepSia splatka €. 1714928446, na zaklade ktorej
poskytol Zalovanej spotrebitelsky uver vo vySke 10.000,- EUR pri fixnej ro€nej urokovej sadzbe 10,5 %.
Zalovana sa zaviazala Gver uhradit v pravidelnych mesaénych splatkach po dobu 96 mesiacov vo vyske
154,72 EUR vzdy k 15. dfiu v mesiaci, pricom termin prvej splatky bol 15.12.2017 a termin konec¢nej
splatnosti 15.11.2025, vySka poslednej splatky 153,98 EUR. V zmluve bola uvedena aj RPMN 11,1%,
priemerna RPMN 9,08%, odplata 10,5% i najvyssia pripustna hodnota odplaty 18,16% a celkova suma,
ktord ma klient zaplatit 14.852,38 EUR. V zmluve bol aj rozpis jednotlivych splatok s uvedenim jej
zapocitania na istinu a uroky. V bode 6.4 zmluvy diznik suhlasil, aby sa platby zapodcitavali v poradi:
poistné, poplatky, Uroky z omeskania, Uroky, istina. Zalobca pred uzavretim zmluvy skdmal bonitu
Zalovanej na zaklade jej Ziadosti, dat zo Socialnej poistovne a z vypisu z registra klientskych informacii.

7. Podla bodu 4.3 prva veta zmluvy, poskytnutim prostriedkov zo ZoU vznika diZnikovi a spoludiZnikovi
zavazok poskytnuté pefiazné prostriedky banke vratit a zaplatit zmluvné droky a pripadne poplatky,
uroky z omeskania, naklady spojené s poistenim (ak bolo uzavreté) a plnit’ ostatné povinnosti v zmysle
ZoU. Podla bodu 4.6 prva veta zmluvy, v pripade riadneho nesplacania Gveru je banka opravnena
vyhlasit Uver za predCasne splatny. Podla bodu 5.5 prva veta Obchodnych podmienok Zalobcu pre
spotrebitelské uvery, ak je koreSpondencia zasielana postou, povaZuje sa za doru€enu 5. den po jej
odoslani v ramci Slovenskej republiky, ak nie je preukézany iny datum dorucenia.



8. Podla vytlagku stavu Uveru k 10.11.2022 Zalovana €erpala uver vo vyske 10.000,- EUR, splatila istinu
vo vySke 4.196,19 EUR a neuhradila 5.803,81 EUR. Od juna 2018 neuhradzala splatky riadne a v¢as.
V januari 2019 jej bol vyuctovany poplatok 9,- EUR, opatovne kazdy mesiac v juli 2019 - juli 2020 po 9,-
EUR a v decembri 2021 18,- EUR, ktoré uhradila spolu vo vySke 144,- EUR. Nezaplatené poplatky su
za 1. upomienku zo 04.03.2022, za 2. upomienku z 12.4.2022, za upozornenie pred vyzvou z 30.5.2022
a za vyzvu na splatenie Uveru z 27.6.2022, t.j. 4 x 9,- EUR, spolu 36,- EUR. Podla bodu 3.1 zmluvy a
Sadzobnika poplatkov pre fyzické osoby predavané produkty u&inné od 1.7.2017, pri spotrebitelskych
uveroch, v pripade omeSkania so splacanim uveru je banka opravnena uplatnit' si Uhradu skutoénych
nakladov spojenych s vymahanim Gveru. Zalobca zaslal Zalovanej prvii upomienku zo 4.3.2022 ohladne
diZnej sumy 33,85 EUR a druhu upomienku z 12.4.2022 ohladnej diZznej sumy 197,57 EUR. Vyzvou
z 30.5.2022 Zalobca upozornil Zalovanu, Ze je jeho pohladavka zo zmluvy o Uvere viac ako 3 mesiace
po lehote splatnosti vo vySke 516,01 EUR a vyzval ju na jej zaplatenie v lehote 15 dni, inak je
banka opravnena vyhlasit Uver za pred€asne splatny. Podla ePotvrdenky vyzvu Zalobca Zalovane;j
odoslal nasledujuceho dfia. Listom z 27.6.2022 Zalobca vyhlasil pred€asné zosplatnenie uveru. Podla
ePotvrdenky list Zalobca Zalovanej odoslal nasledujiceho dia. Listom z 26.10.2022 Zalobca zastupeny
pravnym zastupcom zaslal Zalovanej predZalobnu vyzvu, ktord odolal nasledujiceho dria.

9. Podfla ustanovenia § 497 Obchodného z&konnika zmluvou o Uvere sa zavazuje veritel, Ze na
poziadanie diZznika poskytne v jeho prospech perfiazné prostriedky do urcitej sumy, a diznik sa zavazuje
poskytnuté pefiazné prostriedky vratit' a zaplatit’ uroky.

10. Podla § 565 Obcianskeho zakonnika, ak ide o plnenie v splatkach, méze veritel Ziadat o zaplatenie
celej pohladavky pre nesplnenie niektorej splatky, len ak to bolo dohodnuté alebo v rozhodnuti uréené.
Toto pravo v8ak mdze veritel pouZit najneskér do splatnosti najbliZzSie nasledujucej splatky.

11. Podla § 53 ods. 9 Ob¢ianskeho zékonnika, ak ide o plnenie zo spotrebitelskej zmluvy, ktoré sa ma
vykonat' v splatkach, méze dodavatel uplatnit pravo podla § 565 najskdr po uplynuti troch mesiacov od
omeskania so zaplatenim splatky a ked su¢asne upozornil spotrebitefa v lehote nie kratSej ako 15 dni
na uplatnenie tohto prava.

12. Podla § 1 ods. 2 prva veta €. 129/2010 Z.z. o spotrebitel'skych Gveroch a o inych Uveroch a pézi¢kach
pre spotrebitefov, spotrebitelskym Uverom na ucely tohto zakona je doasné poskytnutie pefiaznych
prostriedkov na zaklade zmluvy o spotrebitefskom uvere vo forme péZicky, uveru, odloZzenej platby alebo
obdobnej finanénej pomoci poskytnutej veritefom spotrebitelovi.

13. Podla ust. § 517 ods. 1 veta prv4, ods. 2 OZ diznik, ktory svoj dih nespini riadne a v€as je v omeskani.
Ak ide o omeSkanie s plnenim pefiazného dlhu, ma veritel pravo poZadovat od dlznika popri plneni
uroky z omeskania, ak nie je podla tohto zdkona povinny platit poplatok z omeskania, vySku urokov
z omes8kania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci predpis. Podla ust. § 3 nariadenia viady
€. 87/1995 Z. z. v platnom zneni vySka urokov z omeskania je o pat percentualnych bodov vy3Sia
ako zakladna urokovéa sadzba Eurdpskej centralnej banky platna k prvému diiu omeskania s plnenim
pefiazného dihu.

14. Podla § 216 ods. 1 a 2 C.s.p., sud je viazany Zalobnym navrhom Zalobcu. Sud méze prekrogit
Zalobny navrh a prisudit’ viac, nez &oho sa strany domahaju, iba vtedy, ak urcity spésob usporiadania
vztahu medzi stranami vyplyva z osobitného predpisu.

15. Sud mal vykonanym dokazovanim za preukazané, Ze 8.11.2017 uzavrel Zalobca - po preskiumani
s odbornou starostlivostou schopnost' Zalovanej splacat’ uver - so Zalovanou riadne uzavrel zmluvu
o spotrebitefskom uvere, ktord mala vSetky nalezitosti poZzadované zdkonom. Na jej zaklade poskytol
Zalovanej uver vo vyske 10.000,- EUR, ktroy mala Zalovana uhradzat' v dohodnutych splatkach. Nakolko
Zalovana riadne neuhradzala dohodnuté splatky a bola v ome3kani s viac ako 3 splatkami, Zalobca
v sulade s ust. § 53 ods. 9 OZ upozornil zalovanu listom z 30.5.2022 na mozZnost' zosplatnenia celej
pohfadavky a nasledne listom z 27.6.2022 vyzval Zalovanu z dévodu neuhradenia dlZznej pohladavky
napriek predchadzajucim upomienkam na predCasné splatenie zostatku uveru s prislusenstvom.
Zalovana do zosplatnenia uhradila na istinu 4.196,19 EUR, na uroky 3.669,68 EUR a na poplatky
144,- EUR. Istina pohladavky tak predstavuje 5.803,81 EUR (10.000,- EUR -4.196,19 EUR). Celkové
uroky, ktoré mala na uver Zalovana zaplatit, boli vo vySke 4.852,38 EUR (celkové naklady 14.852,38



EUR - istina 10.000,- EUR). Doposial neuhradila uroky vo vySke 1.182,70 EUR (4.852,38 EUR —
3.669,68 EUR). TaktieZ neuhradila poplatky vo vyske 36,- EUR, ktoré predstavuju realne naklady spojené
s vymahanim averu (zasielané upomienky a vyzvy Zalovanej). Vzhlfadom na uvedené, sud zaviazal
Zalovanu na zaplatenie uplatnenej diZznej sumy vo vyske 7.022,51 (5.803,81 + 1.182,70 + 36) EUR.

16. Nakolko Zalovana neuhradila dohodnuté splatky riadne a v&as rovnako ako ani pred€asne
zosplatnenu istinu Uveru na zaklade oznamenia Zalobcu, diiom nasledujucim po dni jej splatnosti vznikol
veritelovi narok na uroky z omeSkania z dlznych sim vo vySke o pat percentualnych bodov vys3ej
ako zakladna Urokova sadzba ECB platna k prvému diiu omeskania. Ziadost veritela — oznamenie
Zalobcu ohfadne zosplatnenia Uveru sa preukazatelne dostala do dispoziénej sféry Zalovanej az
3.7.2022 (5. diilom po odoslani oznamenia o zosplatneni - ako vyplyva z b. 5.5 OP Zalobcu), teda az
nasledujucim dfiom sa dostala Zalovana do omeskania s pred€asne zosplatnenou istinou. Zakladna
urokova sadzba Eurdpskej centralnej banky bola od 16.3.2016 do 26.7.2022 vo vySke 0%, €o po
navySeni o 5 percentualnych bodov predstavuje 5% ro¢ne. Vzhfadom na uvedené sud zaviazal Zalovanu
aj na zaplatenie Urokov z omeskania vo vySke 5 % ro¢ne zo sumy 409,18 EUR (24,85 + 98,80 + 93,69 +
96,46 + 95,38 EUR, t.j. z dIznej istiny splatnej uz pred zosplatnenim Gveru) od 28.6.2022 (ako si uplatnil
Zalobca) do zaplatenia a zo zvySnej sumy dlznej istiny 5.394,63 (5.803,81 — 409,18) EUR od 4.7.2022
do zaplatenia. Vo zvy3nej Casti prislusenstva sud Zalobu ako nedévodnu zamietol.

17. Podla ust. § 262 ods. 1 C.s.p., 0 naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v
rozhodnuti, ktorym sa konanie kongi.

18. Podla ust. § 255 ods. 1 C.s.p., sud prizna strane nahradu trov konania podla pomeru jej uspechu
VO VECi.

19. Sud pri rozhodovani o trovach konania vychadzal z ust. § 255 ods. 1 C.s.p. a v konani v Casti istiny
plne uspednému zalobcovi priznal nahradu trov konania proti zalovanej v rozsahu 100%.

20. Podla ust. § 262 ods. 2 C.s.p., o vySke nahrady trov konania rozhodne sud prvej inStancie
po pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa konanie konc&i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny
uradnik.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu moZno podat odvolanie v dvoch pisomnych vyhotoveniach.

Odvolanie sa podava v lehote 15 dni od dorucenia rozhodnutia na sude, proti ktorého rozhodnutiu
smeruje. Ak bolo vydané opravné uznesenie, lehota plynie znovu od dorucenia opravného uznesenia len
v rozsahu vykonanej opravy. Odvolanie je podané v€as aj vtedy, ak bolo v lehote podané na prisluSnom
odvolacom sude (ust. § 362 ods. 1 a2 C.s.p.).

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne a ¢oho sa odvolatel
domaha (ust. § 363 C.s.p.).

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto€novala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci. Odvolanie proti
rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit’ aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej indtancie, ktoré



predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada mala vplyv na
rozhodnutie vo veci same;.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania (ust. § 365 C.s.p. ods. 1 az 3).

Prostriedky procesného utoku alebo prostriedky procesnej obrany, ktoré neboli uplatnené v konani pred
sudom prvej indtancie, mozno v odvolani pouzit' len vtedy, ak

a) sa tykaju procesnych podmienok,

b) sa tykaju vylu€enia sudcu alebo nespravneho obsadenia sudu,

c) ma byt nimi preukazané, Ze v konani do$lo k vadam, ktoré mohli mat za nasledok nespravne
rozhodnutie vo veci alebo

d) ich odvolatel bez svojej viny nemohol uplatnit’ v konani pred sudom prvej inStancie (ust. § 366 C.s.p.).

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opravneny modze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zakona.



