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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud v Nitre v konani pred samosudkyriou JUDr. Luciou Hanzlik Sulekovou, v trestnej veci
obvineného H. S., pre precin zanedbania povinnej vyzivy podla

§ 207 odsek 1, odsek 3 pismeno a), pismeno b) Trestného zakona s poukazom na ustanovenie § 138
pismeno b) Trestného zakona, vydava podla § 353 odsek 1 Trestného poriadku tento

rozhodol:

obvineny:
U. narodeny XX.XX.XXXX v F., trvale bytom F.,
toho €asu v N. na vykon vazby a N. na vykon trestu odnatia slobody F.,

sa uznava za vinného, zZe:

ako otec mal. W. S., nar. XX. XX.XXXX, trvale bytom F., Na U. XX/XX, ku ktorej ma vyzivovaciu
povinnost’ vyplyvajicu zo Zakona o rodine, ktorej vySka mu bola uréena rozsudkom Okresného sudu
Nitra spisovej znacky 13P/240/2015 zo dfia 01.03.2016, pravoplatnym dna 31.03.2016, tak, ze je ponuc
driom 01.08.2015 povinny prispievat sumou 60,- Eur mesacne vzdy do 15-teho diha v mesiaci vopred
k rukdm matky W. E., si riadne neplnil tuto svoju povinnost v obdobi od XX.XX.XXXX (vratane) do dna
27.10.2021, kedy zacal vykon jeho vazby s naslednym priamym nastupom vykonu trestu odnatia slobody
v trvani Sest rokov, ktory trva doposial (a s vynimkou obdobia od 30.06.2018 do 22 07.2020, kedy bol vo
vykone trestu odfatia slobody), s tym, Ze na vyzivnom k rukam matky W.. spolu dlhuje po &iastkovych
Uhradach sumu 2548,95 Eur, pricom neplatenim vyzivného vystavil svoju dcéru nebezpecfenstvu nudze,
v dbésledku ¢oho si musela E. poziCiavat peniaze od jej otca D. E. na tuhradu zakladnych zivotnych potrieb
a v obdobi od oktébra 2020 do juna 2021 poberala od Uradu prace, socialnych veci a rodiny Nitra SOS
dotaciu vo vySke 300,- Eur mesacne,

teda:

sa najmenej dva mesiace v obdobi dvoch rokov si neplnil zakonnu povinnost vyzivovat iného, vydal
opravnenu osobu do nebezpec€enstva nudze a &in spachal zavaznejSim spdsobom konania - po dlhSi
cas.

tym spachal:
precin zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1, odsek 3 pismeno a), pismeno b) Trestného
zakona s poukazom na ustanovenie § 138 pismeno b) Trestného zakona.

Za to mu sud uklada:

Podla § 44 Trestného zakona sud upusta od ulozenia suhrnného trestu podla § 42 Trestného zakona,
pretoze povazuje trest odfiatia slobody vo vymere Sest rokov nepodmienecne, ulozeny obvinenému
Rozsudkom Okresného sudu Nitra sp. zn. 1T/17/2022 zo dha 29.03.2022, ktory nadobudol pravoplatnost
dria 29.03.2022 za dostato€ny na ochranu spolo€nosti a napravu obvineného.



Poucenie:

Proti tomuto trestnému rozkazu mézu podat odpor obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho
prospech odvolanie, ako aj prokurator. Odpor sa podava na sude, ktory trestny rozkaz vydal (Okresny
sud Nitra), a to do 6smich dni od jeho dorucenia. Proti vyroku o nahrade $kody, ktorym bola priznana
nahrada Skody, mdéze podkodeny podat’ odpor; ak poskodeny podal odpor, trestny rozkaz sa rudi vo
vyroku o nahrade 8kody. Ak proti trestnému rozkazu podala opravnena osoba odpor, samosudca nariadi
vo veci hlavné pojednavanie; pri prejednavani veci na hlavhom pojednavani nie je sudca viazany
pravnou kvalifikaciou ani druhom a vymerou trestu. Ak bol odpor podany v lehote a nebol vzaty spat
do zacatia hlavného pojednavania, trestny rozkaz sa prednesenim obZaloby prokuratorom na hlavom
pojednavani rusi. Trestny rozkaz sa stane pravoplatnym, aj vykonatelnym, ak odpor nebol podany,
uplynutim lehoty na podanie odporu.



