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Uznesenie

Okresny sid Banovce nad Bebravou v pravnej veci navrhovatelky: Y.. E. D., nar. XX.XX.XXXX, U.
XXXX/X, F. W. F., zastipena JUDr. Marianom Sevéikom, CSc., advokatom so sidlom v Bratislave,
Nezabudkova 22, proti odporcovi: BYTTHERM, s.r.o., ICO: 31 446 639, Hollého 148/46, Banovce nad
Bebravou, zastupeny Paviom Trnkom, advokatom so sidlom v Banovciach nad Bebravou, Novomeského
1322/16, o ulozenie povinnosti na nepefiazné plnenie takto

rozhodol:
Konanie zastavuje.
Ziaden z U&astnikov nemé pravo na nahradu trov konania.
Navrhovatelke sa vracia sudny poplatok vo vySke 92,87 eur prostrednictvom Darového uradu TrenCin.
odévodnenie:

Navrhovatelka sa navrhom podanym dria 05.01.2012, doplnenym dfia 01.02.2012 podanim jej pravneho
zastupcu a doplnenym dia 03.02.2012 a dria 08.03.2012 jej vlastnymi podaniami doméahala, aby sud
zaviazal odporcu zaplatit jej sumu 317,96 eur s urokom z omeskania vo vySke 9 % rone zo sumy
174,26 eur od 02.05.2009 do zaplatenia a zo sumy 143,70 eur od 02.05.2010 do zaplatenia, a aby sud
zakazal odporcovi vykonavat ¢innosti, ktoré by zamedzili navrhovatelke zvolit' si vykurovanie bytu &. XX
v obytnom dome sup. €. XXXX na ulici E. Q. v F. W. F. podla vyhl. €. 35/2009 Z. z. v platnom zneni
driom podania Zalobného navrhu. Dha 14.01.2013 zobrala navrhovatelka navrh v €asti o zaplatenie
sumy 317,96 eur s prisluSenstvom spat z dévodu, Ze odporca jej listom zo dna 22.11.2012 oznamil,
Ze jej zasiela preplatok, ktory je predmetom tohto konania, a to aj s urokom z omeSkania. V tejto Casti
bolo konanie zastavené uznesenim €. k. 5C/1/2012 - 166 zo dna 15.01.2013. Dna 07.02.2013 zobrala
navrhovatelka navrh spat v celom rozsahu.

Podla § 96 ods. 1 Obc&ianskeho sudneho poriadku navrhovatel méze vziat za konania spat navrh na
jeho zalatie, a to s€asti alebo celkom. Ak je navrh vzaty spat celkom, sud konanie zastavi. Ak je navrh
vzaty spat s€asti, sud konanie v tejto Casti zastavi.

Podla § 146 ods. 1 pism. c) Obc&ianskeho sudneho poriadku ziaden z u¢astnikov nema pravo na nahradu
trov konania podla jeho vysledku, ak konanie bolo zastavené.

Kedze navrhovatelka vzala navrh na zacatie konania spat, sud konanie zastavil. Nahradu trov konania
nepriznal sud Ziadnemu z ucastnikov z dévodu, Ze pokial ide o pefiazné plnenie, tak v tej €asti bolo
konanie uz skér zastavené pre spravanie sa odporcu, ktory v priebehu konania Zalovanu sumu odporkyni
uhradil a v €asti nepenazného plnenia doslo k zastaveniu konania zavinenim navrhovatelky.



Podla § 11 ods. 3 zakona €. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z registra trestov v
zneni neskorSich predpisov (dalej len Zakon o sudnych poplatkoch) poplatok splatny podanim navrhu
na zacatie konania, podanim odvolania alebo dovolania sa vrati, ak sa konanie zastavilo, ak sa podanie
vratane odvolania a dovolania odmietlo alebo ak sa navrh, odvolanie alebo dovolanie vzali spat pred
prvym pojednavanim bez ohfadu na to, ¢i bol vydany platobny rozkaz alebo rozkaz na plnenie. Ak sa
navrh na zacatie konania o rozvode manzelstva vzal spat po prvom pojedndvani na prislusnom stupni
sudov, vrati sa polovica v8etkych zaplatenych poplatkov. V konani o preskumani rozhodnutia organu
verejnej spravy sa poplatok vrati, ak sa navrh na za€atie konania vzal spat pred prejednanim veci alebo
ak bolo konanie zastavené z dévodu, Ze u€astnik nebol v konani riadne zastupeny.

Podla § 11 ods. 4 Zakona o sudnych poplatkoch okrem poplatku v rozvodovom konani a poplatku, ktory
sa vracia podla odseku 1, sa poplatok alebo jeho €ast (preplatok) vracia krateny o 1 %, najmenej v8ak
6,63 eur. Ak sa navrh vzal spat pred zaplatenim poplatku, poplatok sa nevyrubuje.

Vzhladom k tomu, Ze navrh bol vzaty spat pred prvym pojednavanim, rozhodol sud, ze navrhovatelke sa
vracia zaplateny sudny poplatok vztahujici sa k zalovanému nepenaznému plneniu v sume 99,50 eur
(o vrateni poplatku vztahujucemu sa k pefiaznému plneniu uz bolo rozhodnuté skor), krateny o sumu
6,63 eur, t. j. vo vySke 92,87 eur. Sudny poplatok vrati navrhovatelke darnovy urad prislusny podla jej
bydliska po pravoplatnosti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu m o Zn o podat odvolanie do 15 dni od jeho dorucenia prostrednictvom
Okresného sudu Banovce nad Bebravou na Krajsky sud v Trencine.

Odvolanie musi mat nalezitosti podla § 42 ods. 3 Obcianskeho sudneho poriadku a podla § 205 ods.
1 Obcianskeho sudneho poriadku. Musi byt z podania zjavné, ktorému sudu je urené, kto ho robi,
ktorej veci sa tyka a €o sleduje, a musi byt podpisané a datované. Podanie treba predlozit’ s potrebnym
poctom rovnopisov a priloh tak, aby jeden rovnopis zostal na sude a aby kazdy u€astnik dostal jeden
rovnopis s prilohami, ak je to potrebné. Ak u€astnik nepredlozi potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud
vyhotovi képie na jeho trovy. V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach uviest, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje
za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.

Podla § 205 ods. 3 Obcianskeho sudneho poriadku rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dévody
odvolania mézZe odvolatel rozsirit' len do uplynutia lehoty na odvolanie.



