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Uznesenie

Mestsky sud KoSice v spore zalobcu A. B. C., nar. XX.X.XXXX, trvale bytom D. XX, E. zastupeného
JUDr. Petrom Sklenarom, advokatom, so sidlom Razusova 21, Kosice, ICO: 30687241 proti zalovanym:
1/ F. G., nar. X.XX.XXXX, trvale bytom H. XX, I. a 2/ J. G., nar. XX.X.XXXX, trvale bytom K. L. X, L. K.
M., v konani o ur€enie neucinnosti pravneho ukonu

rozhodol:

I. Konanie zastavuje.

II. Zru$uje neodkladné opatrenie nariadené uznesenim Okresného sudu Kosice — okolie sp. zn.
7C/23/2021-75 z 23.7.2021.

lll. Zalobcovi priznava narok na nahradu trov konania a trov neodkladného opatrenia v rozsahu 100 %
proti zalovanym 1/ a 2/, na ktoré pInenie su tito povinni spolocne a nerozdielne.

odovodnenie:

1. Zalobca sa zalobou podanou na Okresnom sude KoSice — okolie 15.3.2021 domahal proti Zalovanym
1/ a 2/ urlenia, Ze je voCi nemu neudinna darovacia zmluva uzavreta 15.3.2019 medzi F. G., nar.
XX XXXX, bytom K. L. XXX/X, L. K. M. ako darcom a Zalovanymi 1/, 2/ ako obdarovanymi, predmetom
ktorej je prevod vlastnickeho prava k bytu €. 21 na 7. posch. bytového domu nachadzajiuceho sa na
ulici K. L. E. XXX/X, katastralne uzemie L. K. M., vedenom na LV €. XXXX a spoluvlastnickemu podielu
na spolo&nych Castiach a spolo¢nych zariadeniach bytového domu vo velkosti 75/6304. Zaroven Ziadal,
aby sud ulozil Zalovanym 1/ a 2/ zaplatit mu nahradu trov konania v rozsahu 100 %.

2. Po zacati konania vo veci samej Okresny sud KoSice — okolie na navrh Zalobcu uznesenim sp.
zn. 7C/23/2021-75 z 23.7.202, pravoplatnym 18.8.2021, nariadil neodkladné opatrenie, ktorym ulozil
Zalovanym 1/ a 2/ nenakladat z bytom €. 21, vo vchode €. 4, na 7. posch. bytového domu sup. €. XXX
nachadzajuceho sa na ulici K. L. XXX/X v Moldave nad Bodvou a s podielom priestoru na spoloénych
Castiach a spolo€nych zariadeniach bytového domu a na prisluSenstve vo velkosti 75/6304, vedenymi
na liste vlastnictva €. XXXX N. O. |. — N., odboru katastralneho pre kat. tzemie L. K. M., obec L. K. M.,
okres KoSice — okolie, kazdého v rozsahu jeho spoluvlastnickeho podielu jednej polovice, v rozsahu
scudzenia, prenajatia, zaloZenia a zataZenia pradvom tretej osoby.

3. V doésledku prechodu vykonu sudnictva z Okresného sudu KosSice - okolie na Mestsky sud KoSice je
od 1.6.2023 vec vedena Mestskym sudom KoSice ( dalej aj ,sud®) pod sp. zn. K3-7C/23/2021 ( § 18m
zékona ¢&. 371/2004 Z.z. o sidlach a obvodoch sudov SR v zneni zmien a dopinkov).

4. Pred predbeznym prejednanim sporu a pojednavanim Zalobca prostrednictvom svojho zastupcu
pisomnym podanim doru¢enym sudu 24.8.2023 zobral Zalobu v celom rozsahu spat’ z dévodu uzavretia
mimosudnej dohody medzi stranami, navrhol konanie zastavit a v zmysle dohody stran mu priznat



nahradu trov konania v rozsahu 100 %. Sugastou spatvzatia Zzaloby bol suhlas Zzalovanych 1/ a 2/ so
spatvzatim Zaloby a ich navrh, aby sud priznal Zalobcovi nahradu trov konania v rozsahu 100 %.

5. Podla § 144 zakona &. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok v zneni zmien a dopinkov (dalej len
,CSP*) Zalobca mdze vziat Zalobu spat.

6. Podla § 145 ods. 1 CSP ak je Zaloba vzata spat celkom, sud konanie zastavi.

7. Zalobca zobral Zalobu v celom rozsahu spét, preto sud podia vyssie citovaného ust. § 145 ods. 1
CSP konanie zastavil, tak ako je uvedené vo vyroku I. tohto rozsudku.

8. Podla § 335 ods. 1 CSP neodkladné opatrenie nariadené po zac€ati konania vo veci samej sud prvej
indtancie aj bez navrhu zrusi rozhodnutim, ktorym Zalobu odmieta alebo zamieta alebo ktorym konanie
VO veci samej zastavuje.

9. Sud tymto rozhodnutim konanie vo veci samej zastavuje, preto podfla vySSie citovaného ust. § 335
ods. 1 CSP zrusil hore uvedené neodkladné opatrenie nariadené po zacati konania vo veci samej, tak
ako je uvedené vo vyroku ll. tohto uznesenia.

10. Podla § 256 ods. 1 CSP ak strana procesne zavinila zastavenie konania, sud prizna nahradu
trov konania protistrane.

11. Podla § 262 ods. 1 CSP o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v rozhodnuti,
ktorym sa konanie kon¢i.

12. Zastavenie konania vo veci samej procesne zavinili Zalovani, kedZze dbvodom spatvzatia zaloby bola
mimosudna dohoda stran, preto sud podla vyssie citovaného ust. § 256 ods. 1 CSP priznal Zzalobcovi
proti Zalovanym narok na plna nahradu trov konania vratane trov neodkladného opatrenia, tak ako je
uvedené vo vyroku lll. tohto uznesenia. Na plnenie boli Zalovani zaviazani rozhodnutim sudu spoloéne
a nerozdielne o znamena, Ze zalobca je opravneny pozadovat plnenie od ktoréhokolvek z nich, a ak
dlh spini jeden zo Zalovanych, povinnost druhého Zalovaného zanikne ( § 511 ods. 1 Obdianskeho
zékonnika).

13. Podla § 262 ods. 2 CSP o vyske nahrady trov konania rozhodne sud prvej inStancie v lehote do 60
dni po pravoplatnosti uznesenia, ktorym sa konanie kon¢i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny
uradnik.

14. O vrateni sudneho poplatku zo Zaloby po jeho zdkonnom krateni bude rozhodnuté s poukazom na
ust. § 14 ods. 4 zdkona ¢&. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z registra trestov
v platnom zneni samostatnym uznesenim vydanym vy3$8im sudnym uradnikom po pravoplatnosti tohto
rozhodnutia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mbzZe podat odvolanie strana sporu, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie
vydané, do 15 dni odo dfia jeho doru€enia na Mestskom sude KoSice, pisomne, v Styroch
vyhotoveniach ( § 355 ods. 2, § 357 pism. a), e), m), § 359, § 362 ods. 1 CSP).

V odvolani sa popri vSeobecnych néleZitostiach podania, t.j. ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej
veci sa tyka, ¢o sa nim sleduje, podpisu a spisovej znacky konania (§ 127 ods. 1, 2 CSP) uvedie, proti
ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje
za nespravne /odvolacie dévody/ a €oho sa odvolatel domaha / odvolaci navrh / (§ 363 CSP) .

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢novala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c) rozhodol vylu¢eny sudca alebo nepravne obsadeny sud,



d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhod- nutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,
f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci ( 365 ods. 1 CSP).
Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozsirit a odvolacie dovody a dbkazy na ich
preukazanie menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na podanie odvolania ( § 364, 365 ods. 3 CSP).



