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Uznesenie

Krajsky sud v Trencine v senate zlozenom z predsedu senatu JUDr. Jozefa Mészarosa a €lenov senatu
JUDr. DuSana Eckera a JUDr. Petra Totha, v trestnej veci proti obZalovanej J. Q., nar. XX.X.XXXX v
S., pre prec€in zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 2, ods. 3 pism. c) Tr.zak., na neverejnom
zasadnuti dia 7. februara 2013, o odvolani T. L. proti rozsudku Okresného sudu v Tren¢ine zo dna
24.10.2012, sp. zn. 2T/32/2012, takto

rozhodol:

Podla § 316 ods. 1 Tr.por. sa odvolanie T. L. zamieta ako podané osobou neopravnenou.

odovodnenie:

Rozsudkom Okresného sudu v Trenéine zo dna 24.10.2012, sp. zn. 2T/32/2012, bola obzalovana J.
Q. podfa § 285 pism. e) Tr. por. oslobodena spod obzaloby pre pre€in zanedbania povinnej vyZzivy
podla § 207 ods. 2, ods. 3 pism. c) Tr. zak., ktorého sa mala dopustit' tak, Ze hoci je ako matka v
zmysle ustanovenia § 62 a nasl. Zakona o rodine ako aj rozsudkom Okresného sudu v Tren&ine sp. zn.
31P/160/2010 zo dia 24.02.2011, ktory nadobudol pravoplatnost' dria 30.03.2011 zaviazana prispievat
na vyzivné na T. L., nar. XX. XX.XXXX vo vySke 30,- Eur mesacne, ktoré ma prispievat vzdy do 15. diia
v mesiaci vopred k rukam otca T. L., trvale bytom R. nad F., K. | XX/XXX, ktorému bola zverena do
vychovy a opatery si takto stanovenu vyzivovaciu povinnost nepini od oktébra 2011 aZ do mesiaca marec
2012 vratane, pri¢om v obdobi od 27.09.2010 do 26.10.2010 bola zamestnana v spol. Renewal Agenca,
kde zamestnanie bolo ukon&ené zo strany zamestnanca, je poberatelkou davky v hmotnej nudzi, v
obdobi od 01.09.2010 do 04.09.2011 bola vedena na UPSVaR Dubnica nad Vahom, dfia 04.09.2011
bola vyradena z prislusného uUradu prace pre nespolupracu, ¢im jej tak vznikol za uvedené obdobie
dih na zanedbanom vyzivhom vo vySke 150,- Eur a to napriek tomu, Ze trestnym rozkazom Okresného
sudu v Trencine €.k.1T36/2011 zo dria 03.05.2011 pravoplatného dfia 4.10.2011 bola uznana vinnou zo
spachania precinu zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1 ods. 3 pism. b) Tr. zakona, pretoze
zanikla trestnost’ ¢inu.

Proti tomuto rozsudku podal odvolanie otec dietata T. L. T. L., ktorému obzalovana mala prispievat na
vyzivné vzdy do 15-teho diia v mesiaci vopred na zaklade rozsudku Okresného sudu v Trencine sp.
zn. 31P/160/2010 zo dfia 24.02.2011 a to dfia 22.11.2012 po predchadzajucom doruceni napadnutého
rozsudku dna 9.11.2012, t.j. v zakonnej patnastdnovej lehote v zmysle § 309 ods. 1 Tr.por.

Krajsky sud v Trencine v sulade s ustanovenim § 326 ods. 1 pism. a) Tr. por. vo veci vykonal dna
7.2.2013 neverejné zasadnutie, na ktorom zistil nasledovné skuto¢nosti.

Podla § 307 Tr.por. rozsudok mbze odvolanim napadnut

a) Prokurator pre nespravnost ktoréhokolvek vyroku,



b) ObZalovany pre nespravnost vyroku, ktory sa ho priamo tyka,
c) PoSkodeny pre nespravnost vyroku o nahrade skody,

d) Zucastnena osoba pre nespravnost vyroku o zhabani veci.

Podla § 308 ods. 1 Tr.por. v neprospech obzalovaného méze rozsudok napadnut odvolanim prokurator;
len ¢o do povinnosti ha nahradu Skody ma toto pravo aj podkodeny, ktory uplatnil narok na nahradu
Skody.

Podla § 308 ods. 2 Tr.por. v prospech obZalovaného mézu rozsudok odvolanim napadnat okrem
obzalovaného a prokuratora i pribuzni obZalovaného v priamom rade, jeho surodenci, osvojitel,
osvojenec, manzel a druh. Prokurator mézZe tak urobit i proti véli obZalovaného. Ak je obZalovany
pozbaveny spésobilosti na pravne Ukony alebo ak je jeho spdsobilost’ na pravne ukony obmedzena,
mdze i proti vOli obZalovaného za neho v jeho prospech odvolanie podat’ aj jeho zakonny zastupca alebo
jeho obhajca.

Krajsky sud na podklade podaného odvolania otcom dietata T. L. konstatuje, Ze menovany nema v dane;j
prejednavanej veci postavenie opravnenej osoby, ktora v zmysle § 307 Tr.por., resp. § 308 Tr.por. mdze
rozsudok napadnut odvolanim.

Podla § 316 ods.1 Tr.por. odvolaci sud zamietne odvolanie, ak bolo podané oneskorene, osobou
neopravnenou alebo osobou, ktora sa odvolania vyslovne vzdala alebo znovu podala odvolanie, ktoré
v tej istej veci uz predtym vyslovne vzala spat.

Na zaklade vySSie uvedenych skuto&nosti krajsky sud odvolanie T. L. podla § 316 ods.1 Tr. por. zamietol
ako podané osobou neopravnenou.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu staznost nie je pripustna.



